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Urodzitem si¢ 18 lutego 1974 roku we Wroctawiu. W latach 1981-1989 uczeszezatem
do szkoly podstawowej. Po jej ukonczeniu kontynuowatem nauk¢ w I Liceum
Ogolnoksztatcacym w Wroclawiu. ' W 1993 roku podjatem studia w Instytucie Historycznym
Uniwersytetu Wroctawskiego. W trakcie ich trwania zostalem wyrézniony stypendium
Fundagcji dla Uniwersytetu Wrociawskiego, przyznawanym dwudziestu najlepszym studentom
Uniwersytetu. W 1998 ukoficzytem studia, uzyskujac stopien naukowy magistra. Prace
magisterska ,,Polska emigracja polityczna wobec czerwcowych wydarzen poznafskich 1956
r.” napisatem pod kierunkiem prof. dr hab. Wojciecha Wrzesinskiego. W tym samym roku
rozpoczalem studia doktoranckie w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Wroclawskiego,
ogniskujac swoje zainteresowania badawcze wokat dziejéw polskiej ‘emigracji politycznej w
Wielkiej Brytanii. Pod kierunkiem Prof. zw. dr hab. Wojciecha Wrzesifiskiego przystapitem
do przygotowywania rozprawy doktorskiej ,,Rowmund Pitsudski (1903-1988). Biografia
polityczna.” Dzieki uzyskanemu w 2001 roku  stypendium Fundacji z Brzezia
Lanckorofiskich, planowany projekt badawczy zostat ukoficzony. W 2002 roku Rada
Wydziatu Nauk Historycznych i Pedagogicznych nadata mi stopieni doktora Nauk
Humanistycznych. Od 2003 do 2012 roku bylem . zatrudniony na stanowisku adiunkta w
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Zaktadzie Historii Najnowszej i Ruchéw Spolecznych Instytutu Politologii Uniwersytetu
Wroclawsklego W latach 2004-2007 pracowatem réwniez w charakterze wyktadowcy w
Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej im. Witelona w Legnicy. W latach 2006, 2009, 2010
zostatem uhonorowany nagroda Rektora Uniwersytetu Wroclawskiego dla wyrdzniajacych sie
nauczycieli akademickich. Od 2008 do 2011 roku pehitem funkcje Przewodniczacego
Zwiazku Zawodowego Nauczycieli Akademickich UWr. W tym czasie reprezentowatem
zwiazek zawodowy w Senacie UWr. Migdzy rokiem 2011 a 2012 bytem koofdynatorem
programu MOST w Instytucie Politologii UWr. W roku 2012 rozpoczalem prace na
stanowisku adiunkta w Katedrze Studiéw Europejskich Uniwersytetu Wroctawskiego. Od
poczatku jej istnienia zajmuje si¢ koordynacja praktyk studenckich i wspOlpraca z
przedsigbiorstwami. Przy Katedrze Studiéw Europejskich powotatem Europejska Szkote
Wiedzy o Spoleczenstwie. Integrujaca wokot Uniwersytetu Wroctawskiego dolno$laskie
szkolnictwo  $rednie. W jej ramach uczniowie i nauczyciele uzyskali mozliwo$é
funkcjonowania w srodowisku akademickim oraz otrzymuja pomoc naukowo-dydaktyczna w
realizacji programéw edukacyjnych.  Funkcje integrujace uczelnie i dolnos$laskich
przedsigbiorcow spelnia réwniez powolany przy Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu
~ Konwent. W pracach nad jego powolaniem moje zaangazowanie miato charakter
zasadmczy Powotatem réwniez studium podyplomowe Europejskie Bezpieczenstwo
Gospodarcze, skierowane do oséb zajmujacych sie problematyka walki z zagrozeniami o
charakterze ekonomicznym. W roku 2016 Prezydent Rzeczpospolite; odznaczyl mnie
brazowym krzyzem zashigi, w dowod uznania mojej aktywnosci na polu edukacyjnym i
spofecznym. Jestem cztonkiem Zaktadu Europejskiej Historii, Cywilizacji i My$li Spoteczno-
Ekomicznej. Zmiana jednostki naukowej wptynela na okre§lenie zainteresowan badawczych
w kierunku polskiej mysli geopolitycznej, dotyczacej Europy Srodkowo-Wschodniej. Dzieki
pobytom zaéranicznym w Wielkiej Brytanii, umozliwionych przez Fundacje¢ z Brzezia
Lanckoronskich w latach 2008, 2010, 2015, ukoficzytem monografig zatytulowang , Miejsce
geopolityki w polskiej mysli politycznej XIX i XXw.” Od roku 2016 pehig funkcje zastegpey
kierownika Katedry Studiow Europejskich ds. Ogélnych i Dydaktycznych. Jestem réwniez
czlonkiem Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego, W kadencji 2016-2020. W ramach

obowiazk6w senatora UWr. biore udziat w pracach komisji finansowej uczelni.




Monografia ,,Miejsce geopolityki w polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku” jest
rozszerzong synteza zalozen doktrynalnych, odnoszacych si¢ do problematyki zwiazanej z
- miejscem Polski w hierarchii miqdzynarodowej 1 zasiggiem terytorialnym oraz jej
polltycznych Wpiywow Przedmiotem analizy byla réwniez polska mys$l polityczna, ktéra
ksztaltowata polityke zagraniczng 1 spoleczno-polityczne rozwigzania wewnetrzne,
decydujace o pozycji kraju w Europie. Wyb6r watku geopolitycznego w polskiej spusciznie
ideowo-polityczne; podyktowany byl waga zawartych w nim kwestii oraz dotychczas
drugoplanowym kwestiom w badaniach naukowych. Niekiedy takie uszeregowanie
probleméw, ktére mialy charakter zasadniczy oraz drugorzedny bylo problematyczne. W
kazdym badz razie wymagaty one ponownego przeanalizowania, w monografii. Przyjeto sie
bowiem rozpatrywaé kwestie geopolityczne bez uwzglednienia w wystarczajacym zakresie tla
kulturowo-spotecznego i ekonomicznego. Zawarte w monografii rozwazania stanowia
wystarczajace uzasadnienie do modyfikacji hierarchizacji probleméw. Skupienie si¢ jedynie
na watkach stricte terytorialnych bez kontekstu uwzgledniajacego specyfike epoki, w istotny
sposob zubazalo analize mysli geopolitycznej. Bez odniesienia si¢ do problematyki
.ustrojoweJ, gospodarczej 1 kulturowej nie mozna w pehi zrozumieé zalozefi geopolityki.
Tylko kompleksowe ujecie wszystkich wymienionych kwestii prowadzi do mozliwo$ci
| spdjnej oceny polskich zalozen geopolitycznych i nalezytej ich prezentacji. W ksiazce celowo
pominigto wiele watkow odnoszacych si¢ do probleméw terytorialnych. Odtwarzanie
bowiem wszystkich szczegotowych koncepcji w tym zakresie wplyngloby na skomplikowanie
konstrukcji dysertacji. Tym bardziej, ze zostaly one oméwione przez literaturg politologiczna,
historyczna a nawet prawna. Takze problematyka ta znalazla swoje miejsce, w publikacjach z
zakresu geografii polityczne;. Stad nacisk potozony zostal na gléwne zalozenia mysli
geopolitycznej, majace decydujqcy wptyw na ksztattowanie oblicza polityczno-terytorialnego
Polski i Europy Srodkowo- -Wschodniej. Taki zabieg utatwit mozliwoéé polaczenia analizy z
synteza i pozwolil na podkresleme prawidlowosci w konstrukcji modeli geopolitycznych. W
sumie doprowadzito to do nowych wnioskéw odnoszacych si¢ do zagadnien geopolitycznych,

niz dotychczas przyjetych w literaturze politologiczne;j i historyczne;j. -

- Na sformutowanie odmiennych od dotychczasowych konstatacji, wplyw miata
kwerenda Zrédet archiwalnych i ponowne siggnigcie do oryginalnych opracowan z zakresu
publicystyki politycznej. W dysertacji wykorzystano materiaty pochodzace z Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, zespotu Ministerstwa Prac Kongresowych. Zaktadu Narodowego im.

Ossolinskich, Bibliotek Narodowej i Uniwersyteckiej w Warszawie. Biblioteki Polskiej w
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Polskim Os$rodku Spoteczno-Kulturalnym w Londynie oraz Studium Polski Podziemne;j,
znajdujacym si¢ rOwniez w Wielkiej Brytanii. Szczégélnie jednak obfity zbiér dokumentéw
zﬁajdowai si¢ w Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen Sikorskiego. Kolekcje
Ministerstwa Prac Kongresowych, Ministerstwa  Skarbu Przemystu i Handlu oraz
Ministerstwa Spraw Zagranicznych pozwolily na odtworzenie i ponowng interpretacje
polskich zalozen doktrynalnych dotyczacych geopolityki. Zasoby londynskiego archiwum‘
mialy wiodace znaczenie dla nakreslenia, nieujmowanych dotychczas  kwestii
geoekonomicznych, zwiazanych z polska polityka morska i komunikacyjna oraz
gospodarczego wymiaru federalizmu srodkowoeuropejskiego. Odnosnie problematyki
federalistycznej okresu II wojny Swiatowej, to dokumenty zgromadzone w londynskich
placéwkach staly si¢ podstawa do analizy kwestii miejsca Polski w powojennej Europie.
Koncepcje powstajace w instytucjach emigracyjnych mialy w przyszlosci stanowié pédstawq
stanowiska rzadowego wobec rozwiazan dotyczacych Europy Srodkowo-Wéchodniej. Na
podkreslenie zastuguja materiaty znajdujace sig¢ w polskich oérodkach w Londynie. Miaty one
unikatowy charakter dla opracowania monografii. Tworzone byly bowiem przy wspotudziale
wszystkich polskich $rodowisk politycznych, wchodzacych w sktad wiadz polskich na .
obczyZnie. Analiza dokumentéw pozwolita na stwierdzenie, Ze byly swoista synteza
stanowisk: sanacyjnych, endeckich i socjalistycznych. Czyli wiodacych nurtéw ideowych
epoki. Tworzylo to interesujacy, a czasami zaskakujacy, obraz pogladéw politycznych kilku
epok. Dokumenty bowiem zawarte w zasobach wspomnianego archiwum, tworzone byly
przez ludzi nie tylko wywodzacych sie z réznych $rodowisk politycznych, ale roznigeych sie

réwniez wiekiem, co znajdowato odzwierciedlenie w treéci ich enuncjacji.

Mysl polityczna XX wieku stanowila zwieficzenie tysiacletniej tradycji doktrynalnej
Polski. Jej gtebokie osadzenie w spusciznie przesztosci determinowalo wartosci, na ktorych
opieraly si¢ réwniez XX-wieczne zalozenia geopolityczne. Do rozwazenia pozostaje jaki
wplyw na polska mysl polityczna i jej mocne usytuowanie w przeszloSci miaty idea
mocarstwowosci oraz rozbiory. Ponadto w monografii starano si¢ wykazaé, iz zasadami
polskiej geopolityki na przestrzeni wiekéw bylo dazenie, obok uzyskania mocarstwowego
statusu panstwa, do zaprowadzenia federalnego porzadku w Europie Srodkowo-Wschodniej .
Podj¢to prébe odpowiedzenia na pytanie: jakie czynniki bylty odpowiedzialne za
uksztaltowanie wzorcéw myslenia politycznego tego typu. Analizie poddano czynniki
polityczho-ustrojowe, filozoficzne, mentalne, ekonomiczne oraz migdzynarodowe. Do ich

badania wykorzystano zalozenia metodologiczne oparte na konstruktywistycznym sposobie
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ujmowania proceséw i struktur spoteczno-politycznych. Positkowano si¢ réwniez zalozeniami
szkoly ,,Annales”, ktérej poglady na sposOb postrzegania zmian ideowych na przestrzeni
wiekéw w znakomity sposéb korespondowaty z ewolucjq polskiej mysli politycznej. Zdajac
sobie sprawe z wieloéci nurtéw wspolczesnego konstruktywizmu, nalezato odwolaé si¢ do

jego konkretnej szkoty, w tym wypadku reprezentowanej przez Aleksandra Wendta.

Wybdr galezi konstruktywizmu podyktowany byt jej szczegdlnym odniesieniem do
sfery idei, w przekonaniu autora najistotniejszej dla zrozumienia zagadniet geopolitycznych.
Determinizm odrzuca bowiem jednoznacznie rhaterialistyczne przestanki kierujace procesem
geopolitycznym, tak czesto eksponowane przez inne nurty w teorii stosunkow
migdzynarodowych. Podkresla on, ze wykorzystanie zasobéw i kreowanie intereséw zalezne
jest od uksztaltowanej przez mysl polityczna, sfery mentalnej spoteczenstwa. Wiazato si¢ to z
zagadnieniem tozsamosci narodowej i politycznej. kreowanej przez elity narodowe. Odnognie
Polski byta to szeroko rozumiana idea jagiellonska, zawierajaca w sobie nie tylko elementy
tradycyjnle wiazane z polska polityka zagraniczng i narodowosSciowa, ale i treéci odnoszace
si¢ do zagadnien prawnych i kulturowych. Wobec braku w polskiej literaturze politycznej
jednoznacznego okreslenia czym idea jagielloniska w istocie byla, autor zdecydowat si¢ na
doprecyzowanie tego Zagadnienia, prowadzac rozwazania o charakterze deﬁhicyjnym. Zaletg
determinizmu w tym przypadku bylo uwypuklanie czynnikéw wewnetrznych, natury
mentalnosciowej, w kreowaniu wiodacych dla narodéw idei. Wzgledy natury materialnej
takie jak: zasoby, a nawet potozenie geograficzne miatyby charakter pomocniczy i
stanowityby funkcje dla zalozen doktrynalnych. Doskonale obrazowala to polska mysl
polityczna XIX i XX w., ktéra zaktadata mocarstwowe aspiracje panstwa, pomimo realnych
przestanek do ich realizacji. Zalozenia konstruktywistyczne wyjasniaja dlaczego
spoleczenistwo nie bylo w stanie mentalnie dostosowaé si¢ do nowej rzeczywistosci
polityczno-etnicznej, w ktorej nie bylo miejsca na Polske jako lidera Europy Srodkowo-
Wschodniej. Wiodaca wydaje sie w tym zakresie podkre$lana przez A. Wendta samoocena
podmiotu politycznego, w tym wypadku narodu. Kilkusetletnic funkcjonowanie
Rzeczpospolitej jako mocarstwa wytworzylo w jej spoleczenistwie przekonanie o wlasnej
wyjatkowosci i szczegblnej misji w Europie Srodkowej 1 Wschodniej. Nawet utrata
niepodleglosci nie byla w stanie zachwiaé tym przekonaniem. Przeciwnie odzyskanie -
suwerenno$ci zawsze wigzano z jednoczesna od budowa mocarstwowej pozycji. Sila
sprawcza dziatania politycznego byly nie tyle interesy i posiadane zasoby, a zalozenia ideowe

determinujace  podejmowane - decyzje. Deterministyczne, oparte na prymacie idei,



postrzeganie proceséw i decyzji politycznych wyjasnia nie tylko specyfike p.olityki'

wewngetrznej 1 zewnetrznej wladz panstwa. Przede wszystkim jest ono przydatne do analizy
proceséw narodowotworczych, poprzez podkreslenie w nich roli pamiegci historycznej i
wspolnych warto$ci kulturowych, odrézniajacych zbiorowo$é od otoczenia. W polskim
przypadku kategorie ,,swojego” i ,,obcego” oparte zostaly, nie na przestankach etnicznych czy
religijnych, lecz na warto$ciach odnoszacych sie do podstaw cywilizacyjnych. Przynalezno$é
do facinskiego kregu kulturowego spowodowata, ze Polacy, Litwini, Rusini i Niemcy mogli w
Rzeczpospolitej utworzyé nardéd polityczny, oparty na ideatach wolno$ci, réwnosci,
demokracji i tolerancji. Nas‘ta‘pii proces amalgamacji nie tylko pafstwowej, lecz réwniez
narodowe;j. Natomiast stosunek do nalezacego do bizantyjsko-orientalnego kregu kulturowego
rosyjskiego sasiada byl zawsze jedndznacznie negatywny, a wrecz pogardliwy. Takie
stanowisko wynikato z uznania kultury rosyjskiej za prymitywna, oparta na warto$ciach
stanowigcych zaprzeczenie europejskosci. Inne sprzecznoci miedzy obydwoma nacjami
miaty drugorzedny charakter. Ujecie konstruktywistyczne pozwolito nalezycie uwypuklié ten

problem.

Podobnie jak zastosowanie paradygmatu badawczego szkoty Annales. Bylo pomocne ze
wzgledu na mozliwo$¢ wszechstronnego ujecia rozpatrywanych kwestii. W kontekécie
czasowym dla uzyskania ’poZa‘danego efektu badawczego annaliéci postulowali caloéciowe
badanie ,,struktur”. Pojecie to odnoszace sig nie tylko do wiedzy z zakresu analizy spolecznej,
prawnej czy politycznej, lecz przede wszystkim kulturowe;. Poprzez ,strukture” rozumieli
réwniez systemy rnyélowe,‘ cechujace spoteczenstwa. Szeroko rozumiana kultura stanowila
podstawe dla zrozumienia postaw mentalnych spoleczefistwa, w tym mysli politycznej. Byla
podstawowa, ,,struktura”, na ktérej osadzone byly pozostate czynniki ksztaltujapg specyfike
- danej grupy spotecznej czy narodowej. Takie rozumowanie, w naszym przekonaniu, pozwala
na uchwycenie prawidtowosci determinujacych sposéb mySlenia i postgpowania badane;
zbiorowosci, szczegblnie jej mysli politycznej oraz zrozumienia zalozeh geopolitycznych.
Tym bardziej, ze struktury mentalne naleza w procesie dziejowym do tzw. ,,dtugiego trwania”
czyli najrzadziej ulegajg zmianie, a je$li ona nastepuje, to z reguly proces zajmuje dziesiatki,
jesli nie setki lat. Dobrym przykladem w tym miejscu, wydaje sig by¢ kategoria stereotypu,
odznaczajaca si¢ zawsze wyjatkowa trwatoscia. Kategoria ,,dtugiego trwania” pozwala na
syntetyzacj¢ problemow, niemozliwa do przeprowadzenia w krétkich a nawet $rednich
ciagach czasowych. Stad umieszczenie w pracy podrozdziahy »Determinanty polskiej

geopolityki”  ukazujacego trwalo§¢ konstruktow myslowych cechujacych = polskie




spoteczenstwo. Ponadto dhugie ciagi czasowe pozwalaja na nakreslenie odpowiedniego tla dla
analizowanego zagadnienia. Daje to lepsze jego zrozumienie i niejako naprowadza czytelnika

na kolejne problemy poruszane w ksiazce. |

, Zastosowanie metodologii szkoty Annales powodowane bylo jej uniwersalno$cia w
stosunku do takich dziedzin nauki jak: politologia, historia, prawo, socjologia czy geografia.
Za jej pomocg mogliSmy potaczy¢ w catoé¢ watki dotyczace wymienionych dyscyplin, co
pozwolito na przeprowadzenie spdjnego wywodu dotyczacego polskiej geopolityki.
Pozwolito na uniknigcie spojrzenia, przez pryzmat determinizmu geograficznego, co bylo i
jest czesta cecha tego typu prac. Zastosowanie ztozonego z narzedzi wielu dyscyplin aparatu
metodologicznego annalistéw doprowadzito do nowych wnioskéw odnoszqcych sig, nie tylko
do niewykorzystywanego jeszcze materiatu Zrédtowego, ale réwniez Jjuz objetego badaniami.
Ponowna interpretacja Zrédet archiwalnych i publicystyki politycznej pod katem struktur

»dlugiego trwania” przyniosta wnioski dotychczas nie ujmowane w polskiej nauce.

Odnoszac sig do problematyki metodologicznej nalezato réwniez podjaé zagadnienia
definicyjne. Rozumienie pojeé takich jak mysl polityczna, geopolityka czy mocarstwowosé
ma fundamentalne znaczenie dla precyzyjnego wyrazenia treéci zawartych w monografii. .
Wobec p-rezentowanego w literaturze politologicznej zréznicowanego zakresu Znaczeniowego
wymienionych terminéw zdecydowano sig na ich systematyzacje. Szczegodlnych problemow
nastreezylo wyjasnienie pojmowania terminu geopolityki. Mamy bowiem do czynienia z
chaosem terminologicznym w tym zakresie. Zdecydowano si¢ zatem na skonstruowanie:
wlasnego ujecia tego zagadnienia teoretycznego. Nieco prostszym zadaniem bylo wskazanie
zakresu Znaczeniowego mysli politycznej. W tym przypadku odwotano sie do rozumienia
terminu zaproponowanego przez Henryka Zielinskiego i Michata Sliwe. Dokonana w
dysertacji periodyzacja polskiej mySli politycznej jest dzielem autora. Wyzwaniem
konceptualizacyjnym okazato sie zdefiniowanie pojecia mocarstwowosci. Przede wszystkim
na przestrzeni wiekéw pojmowanie mocarstwowoéci réznito sie od wspotczesnego. Zmienialy
si¢ czynniki, od ktérych zalezalo spelnianie takiej roli w Europie. Nalezalo wiec w
rozwazaniach uwzgledni¢ ta specyfikg. Ostatecznie przyjgto, ze wyznacznikiem
mocarstwowosci bedzie zakres suwerenno$ci danego panstwa. Musielismy roéwniez odniesé
si¢ do terminéw bliskoznacznych jak: imperium czy hegemonia, chcac precyzyjnie okresli¢
pozycje migdzynarodowa Rzeczpospolitej. Doprecyzowania wymagato réwniez okre§lenie,
co rozumiemy pod pojeciem idei jagielloniskiej. Wielu badaczy wiaze jej zakres Znaczeniowy

jedynie z federalizmem. Co stanowi daleko idace uproszczenie. Tak wige, postaraliSmy sie
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nada¢ temu terminowi bardziej uniwersalny zakres znaczeniowy, uwzgledniajacy zagadnienia
kulturowe, spoleczne i ekonomiczne. W dalszych czeSciach monografii negujemy
rozpowszechniony poglad o przeciwstawnosci idei jagiellonskiej wobec  piastowskiej.
Postugujac sie metodologia szkoly Annales i korzystajac zalozen konstruktywistycznych
starali$my si¢ wykaza¢ znaczne podobieristwa obu doktryn i zaproponowalismy odejécie od
dotychczas stosowanego podziatu. Rozwiazanie tego oraz innych istotnych probleméw
merytoryczno-metodologicznych, ulatwilo zastosowanie do dceny materii = historyczne;j,
politologicznego aparatu analitycznego. Zastosowanie metod historycznych do deskryptywnej
czegsci dysertacji postuzylo do ,,naioz'énia” na nig analizy stricte politologiczne;. Politologia
odchodzi bowiem od opisu danego zjawiska na rzecz poglebienia analizy majacej czesto
interdyscyplinarny charakter. A wiec, zostata spetiona postulowana przez czotlowych
metodologéw jej funkcja integrujaca. W zwiazku z tym, Ze praca oparta jest na ustaleniach
politologéw, historykéw, geograféw i ekonomistéw nalezato postugiwaé sie réwniez ich
aparatem metodologicznym, czyli odwolaé sie do spectrum  stosowanego w naukach
_spofecznych. Szczegblnie pomocna okazata si¢ metoda poréwnawcza i analiza systemowa,
uzupelnione podejéciem behawioralnym i refleksyjnym. OczywiScie odniesiono sig féwniez
do zakresu definicyjnego i rozumienia pojecia federalizmu. Najbardziej wszechstronnym
wydalo sig ujecie problemu zaproponowane przez Wiestawa Bokajle. Jego systematyka
modeli federalnych i wprowadzenie pojecia amalgamacji stanowi bowiem, przejrzyste i

uporzadkowane ujecie problemu.

Fundémentalnym pojeciem dla niniejszej monografii bylo okre§lenie czym jest Europa
Srodkowo-Wschodnia, z uwagi na fakt, Ze wokét tego regionu ogniskowata sig polska mysl
geopolityczna. Nie bylo to zadaniem prostym, poniewaz jej zakres polityczno-geograficzny,
kulturowy i ekonomiczny byt réznie ujmowany na przestrzeni dziejéw oraz w rozwazaniach
koncepcyjnych narodow wchodzacych w jej sktad. W zwiazku z tym nalezalo przeprowadzié
bardziej poglebiona analize pojecia w formie osobnego podrozdziatu. Odwotujac sie do
szkotly Annales zastosowano analiz¢ diugiego ciagu czasowego. Siggajac do czaséw
antycznych stafano siq nakre$li¢ genezg istniejacego kpodzia}u Europy i przyczyny jego
powstania. W tym celu podjeto rozwazania dotyczace przestania politycznego
chrzescijafistwa w jego zachodniej i wschodniej formule. Miato to fundamentalne znaczenie
dla powstawania odrebnych form polityczno-spotecznych, dla rzymskiego i bizantyjskiego
krggu kulturowego. Jednak uzycie kryterium zwiazanego z wyznawanym obrzadkiem

chrzeScijanskim, chociaz czesto spotykane, byloby zbytnim uproszczeniem dla zdefiniowania



regionéw europejskich. Na ich powstawanie ztozyly sig réwniez inne przyczyny pozostajace
poza sfera sacrum, natury spolecznej i ekonomicznej. Gdyby jedynie kwestie wyznaniowe
stanowily o przynaleznosci do okres§lonego kregu politycznego, to nalezatoby sie w ogéle
zastanowi¢ czy istnieje co$ takiego jak europejskos¢. Jedno$¢ chrzedcijaiska w formie
Christianitas odeszla bowiem wraz z §redniowieczem. Nie wspominajac juz o schizmie
wschodniej 1054 r. Pojawily sie jednak nowe warto$ci, §wieckie, powiazane co prawda, z
kregiem katolicko-protestanckim, ale oddziatujace przy pomocy pafistwa polsko-litewskiego i
wegierskiego daleko na Wschéd. Jednoéé europejska zostata ,,ztamana” dopiero wraz
uzyskaniem znacznych wplywéw na kontynencie przez osmanska Turcj¢ oraz nastepnie
carskg i bolszewicka Rosje. W podrozdziale uwypuklono watki nieprzystawalno$ci tych
panstw do wartoSci uznawanych za europejskie. Podjeta zostata réwniez préba podwazenia
stereotypu, okreslajacego terytoria na wschéd od Laby mianem peryferii polityczno-
kulturowych i gospodarczych. Wykazano, iz odmienne drogi rozwoju obu czlonéw Europy
byly zwiazane z upadkiem politycznego znaczenia‘ podmiotow érodkowoeuropejskich na
1zecz mocarstw orientalnych (Rosji i Turcji). Szczegélnie podkreslono znaczenie XIX
wiecznych przeksztalcern geopolitycznych dla ugruntowania si¢ przeSwiadczenia o
marginalnej roli wschodu kontynentu. Te wstepne rozwazania stuzyly klarowniejszemu
odniesieniu si¢ do polskiego postrzegania Europy Srodkowo-Wschodni_ej. Jej odrebnosci w
polskim my$leniu politycznym, doszukiwali$my sie w traktowaniu niemal potowy kontynentu
jako swojej sfery wplywoéw politycznych. Wskazano w tym miejscu na formutowany od
czasow panowania Bolestawa Chrobrego w polskiej mysli politycznej, program jednosci
stowianiskiej pod piastowsko, a nastepnie jagiellofiska egida. W okresie §redniowiecza jesli
podkres’lanp, w politycznych rozwazaniach odrebno$é wschodniej cze$ci kontynentu, to
odnoszono sig do jej stowiafiskosci, a miato to uzasadniaé prawa Polski do supremacji na jej
terenie. Na podkreslenie zastuguje, Ze pojecie stowianskosci bylo raczej rozumiane
kulturowo-politycznie niz etnicznie. Za Stowian uwazano bowiem zaréwno Litwinéw, jak i
Wegrow. Nie wspominano jednak o mieszkaricach Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego, choé

Rusinéw , litewskich” uwazano za cztonkéw stowianskiej wspdlnoty.

W XVI w. zaczglo jako synonim Europy SrodkoWo-Wschodniej pojawia¢ si¢ pojecie
Sarmacji, o nieco bardziej orientalnym charakterze. Obejmowalo terytoria rozpoS$cierajace sig
do linii Donu. Bylo to zwiazane ekspansja Rzeczpospolitej w kierunku Rosji i Morza
Czarnego. Ziem wielkoruskich nie zaliczano do Srodkowoeuropejskiej .Sarmacji, traktujac je

jako teren przejSciowy migdzy Europa a Azja. Podobnie pafistwo moskiewskie postrzegata



reszta Europy. Upadek pafistwowosci czeskiej, wegierskiej i polskiej do kofica XVIII w.
polozyl kres samodzielnosci Europy Srodkowo-Wschodniej i jej wolnoSciowym i
demokratycznym tradycjom politycznym. Fakt, iz znaczna czeéé jej obszaru dostala sie pod
zwierzchnictwo obcych kulturowo podmiotéw rosyjskiego i tureckiego wykluczylo region ten
z prawidtowosci rozwojowybh reszty kontynentu. Zwrdcono uwage, ze swego rodzaju
»hieobecnos$é” Europy Srodkowo-Wschodniej w vprzemianach spoteczno-ekonomicznych i
politycznych XIX w. wplynela na postrzeganie tej czeSci kontynentu jako naturalnego
obszaru wptywow Rosji a pozniej Zwiazku Radzieckiego. Ten stereotyp myslowy, niemal do
czasow wspbtczesnych, podwazany jest przez polska mysl polityczna, Korzystajaca w tym
zakresie m.in. z niemieckiego dorobku teoretycznego. Biorac pod uwage zakres zbieznosci
rozwazan polskich i niemieckich dotyczacych wschodu kontynentu, uznano za shuszne
po$wigci¢ im obszerniejszy fragment. Powstata w potowie XIX w. i rozwijana do korica I
wojny Swiatowej koncepcja Mitteleuropy” wywarta istotny wplyw na polskie zalozenia
polityczno-integracyjne. Szczegélnie ich ekonomiczny wymiar. Zakoficzenie pierwszej
globalnej wojny, wigza¢ nalezy z pojawieniem sie terminu »Migdzymorza”, odnoszacego sig
do federalistycznego konstruktu, ktéry prébowal weieli¢ w zycie Obdz Belwederski.
Nierosyjskie obszary potozone migdzy Battykiem a Morzem Czarnym ponownie mialy staé
si¢ elementami federalnej struktury pod polskimi auspicjami. Fiasko projektu z lat 1918-1921,
nie spowodowa%o ze strony Warszawy wycofania si¢ z zainteresowania srodkowoeuropejska
strefa wptyw6w. Przeciwnie powstale w latach 30. XX w. pojecia Europy ABC (Adriatyk-
Baltyk-Morze Czarne) i Trzeciej Europy rozszerzaly rozumienie Srodkowowschodniej jej
czeSci o Batkany. Kryterium przynaleznosci w tym przypadku oparte bylo o zagrozenie ze
strony III Rzeszy i ZSRR. Niekiedy nawet wspominano o Austrii jako o czesci dawnego
srodkowoeuropejskiego dziedzictwa habsburskiego. Bylo to o tyle istotne, ze podczas II
wojny Swiatowej w  polskich koncepcjach  geopolitycznych  rdzeniem przysziej
srodkowoeuropejskiej federacji miaty by¢ ziemie nalezace niegdy§ do czarno-zottej
monarchii. Chociaz zarzucono postugiwanie sie terminem Trzeciej Europy jako nadmiernie
kojarzacym sig z polityka J6zefa Becka, to utrzj&nano kryterium przynaleznosci do wspolnoty
srodkowoeuropejskiej jakim byto zagrozenie faszystowsko-komunistyczne. Na poczqtku lat
50. XX w. emigracyjny polski historyk Oskar Halecki zaproponowal zastapienie dotychczas
pojawiajacych si¢ okreslen Europa Wschodnia lub Europa Srodkowa terminem Europa
Srodkowo-Wschodnia. Jak mozna sadzi¢ jest on najbardziej trafny. Jego kulturowo-
polityczny wywéd prowadzony od okresu wezesnego $redniowiecza jednoznacznie dowiédt

odrgbnosci krajow poioZonyéh migdzy Niemcami a Rosja nie tylko od tych dwoch poteg ale i
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reszty kontynentu. Laczaca w sobie pierwiastki wschodu i zachodu cz¢$¢ Europy stanowila w
jego ujeciu odrebny byt cywilizacyjny, charakteryzujacy si¢ niepowtarzalng specyfika.
Syntetyzujac moznaby powiedzieé, ze Europa Srodkowo-Wschodnia to narody nie -
germanskie, zwiazane z kulturg taciniska w réznej formie. Niekiedy zaweza sie ja do obszaréw
Polski, Czech i Wegier. Opowiadamy si¢ jednak za szerszg formuta wychodzaca poza linig
Bugu. Zwiazki bowiem z kultura laciniskg dotyczg réwniez Litwy, Ukrainy i Biatorusi. Czyli

dawnych terenéw I Rzeczpospolite;.

Odniesienie si¢ do zasady »dlugiego trwania” zostalo réwniez zastosowane
podrozdziale dotyczacym zasadniczych determinantéw polskiej geopolityki na przestrzeni
dziejow. Jego wprowadzenie do monografii bylo zabiegiem koniecznym, z uwagi na
wykazanie niezmiennych zasad jakimi kierowata si¢ polska mysl polityczna i odpowiedzi na
pytania dotyczace przyczyn wyboru okreslonych wartosci konstytuujacych geopolityke, przez
spoleczefistwo polskie. Odniesienie sie do systemu warto$ci charakterystycznego dla polskiej
sceny politycznej bedzie miato fundamentalne znaczenie dla zrozumienia zalozen jakimi
kierowano si¢ w mysli i praktyce politycznej. Podobnie jak w podrozdziale poprzednim
przedstawiono warto$ci cywilizacyjne, ktére wplywaly na nadanie okre§lonego kierunku
wektorom mysli geopolitycznej. Szczegdlnie wzigto pod uwage zalozenia chrzescijanskiej
doktryny spolecznej i humanistyczne ideaty renesansowe obecne w zatozZeniach polskiej

tworczosci polityczne;j.

Jak wspomniano wyzej zasadniczymi determinantami polskiej mysli geopolityczne;
byty mocarstwowosé i federalizm. Chcac w petni zrozumieé ich role w tworzeniu polskiego
‘sposobu postrzegania $rodowiska migdzynarodowego, nalezalo rozpoczaé od poczatkow
istnienia pafistwowosci polskiej. Juz wtedy bowiem, w ocenie autora, krystalizowaty sig
zalozenia porzadku srodkowoeuropejskiego do jakiego dazyla Polska. Dazenie do uzyskaﬁia
wiodacej roli w regionie charakteryzujace monarchi¢ wczesnopiastowska, wzmocnione
zostato koncepcja uniwersalistyczna Ottona III, zakladajaca restytucje Imperium Rzymskiego.
Dowodzi to, Ze juz od poczatku panstwowosci charakterystyczne dla polskich zalozen _
teoretycznych sprzezenie mocarstwowosci i federalizmu bylo rozwijane w nastepnych
epokach. Celem przy$wiecajacym pierwszym Piastom byta integracja pod swoim bertem calej
zachodniej stowianszczyzny. Zmiana polityki Cesarstwa w tym zakresie po $mierci Ottona III
nie miata wigkszego znaczenia. W pracy postawiono tezg, Ze konflikty polsko niemieckie od
najwczesniejszych czaséw, nie dotyczyly kwestii przynaleznoci pafistwowej, tej czy innej

ziemi pogranicznej, ale sprawowania zwierzchnictwa na Europa SrodkoWo-Wschodniq. Oba
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podmioty aspirowaty do roli jej integratora, powolujac sie na zalozenia ideologiczne

chrzescijanskiego §wiata.

W monografii uwypuklono okres rozbicia dzielnicowego - jako istotny dla
ksztaltowania si¢ mentalnosci politycznej pdzniejszej Rzeczpospolitej. Epoka ta czesto
przedstawiana jest w literaturze naukowej, jako charakteryzujaca sie regresem znaczenia
panstwowosci polskiej. Zwréémy jednak uwage, iz podobnym procesom rozdrobnienia
feudalnego podlegata cata tacifiska Europa. Istotniejsze bylo jednak wskazanie na tendencje
zwigzane z krystalizacja mysli panstwowej. Patrymonialna forma monarchii zastapiona
zostala panstwowoscia o charakterze stanowym. Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze pojawilo sig
pojecie Korony Krélestwa Polskiego, ktérej zakres terytorialny i ustroj ksztattowat juz nie
tylko wiadca, ale réwniez coraz szersza elita spoteczna. Tak wiec rozpoczatl sie proces
powstawania spoleczefistwa obywatelskiego i konstytuowania demokratycznych i
federalistycznych zasad funkcjonowania panstwa. Zjednoczone Krélestwo ostatnich Piastéw
bylo w zasadzie federacja autonomicznych prowincji. Jego restytucja nie powiodlaby sie bez
zagwarantowania przez wiadzg centralng tolerancji dla lokalnych intereséw oraz ZWYyczajow
utrwalonych w instytucjach politycznych. Stanowito to podstawe do dalszych przemian w
kierunku przeksztatcenia poddanych w obywateli. Wielu badaczy dostrzegato to dopiero na
przetomie panowania Andegawendw i Jagiellondw. Zwigkszajacy sie zakres wolnogci
jednostki powodowal wzrost znaczenia instytucji przedstawicielskich, co determinowato

decentralizacje wladzy.

Mozna  sformutowaé teze, ze przemiany o charakterze ustrojowym w duchu
demokratycznym, determinowaly sposob myslenia politycznego narodu ( w rozumieniu
szlacheckiej klasy politycznej) odno$nie funkcjonowénia panstwa, a przede wszystkim roli w
nim jednostki przez ‘nastqpne wieki. Wolno$¢ obywatela przektadata si¢ na autonomie
poszczegolnych  dziedzin terytorialnych Rzeczpospolitej. Czynito to z niej twor
zdecentralizowany, a jednak spéjny, w ktérym kazdy przedstawiciel stanu szlacheckiego byl
wspotgospodarzem i wspotsuwerenem paristwa. Rolg te formalnie uzyskata szlachta po
Smierci Kazimierza Wielkiego ostatniego ,,przyrodzonego pana Krélestwa”. Wraz z nim
umarty ostatnie relikty pafistwa patrymonialnego, a monarchia zyskata obywatelski charakter.
W kolejnych epokach stanowita atrakcyjna alternatywe dla absolutystycznego systemu
wladzy w Europie. Warto$ci wolnosciowe, demokratyczne i federalistyczne znalazty
syntetyczng formule w idei jagiellofiskiej, chodziarz nalezatoby powiedzie¢ piastowsko-

jagiellofiskiej. Bowiem bez podbudowy opartej na piastowskim dziedzictwie doktrynalnym i
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geopolitycznym nie bytby mozliwy tak szybki wzrost znaczenia Polski w Europie Srodkowo-
Wschodniej w epoce nowozytnej. Wartosci konstytuujace Panstwo Jagielloniskie staty si¢
rodzajem oreza politycznego realizujacego geopolityczne cele panstwa. W monografii
wskazano na zalezno§¢ miedzy przyrostem terytorialnym monarchii a rozwojem swobéd
demokratycznych, ktére reprezentowata. Dokonano proby odpowiedzi na pytanie: dlaczego
ten swoisty fenomen spoteczno-polityczny dokonat si¢ na wschodzie, a nie zachodzie
kontynentu. Wskazano w tym miejscu na osadzenie polskiej idei panstwowej w
chrzescijanskiej doktrynie filozoficznej, odwotujacej sie do koncepcji Sw. Augustyna, Sw.
Tomasza z Akwinu, Marsyliusza z Padwy i wielu innych filozoféw i teologéw. Odwotano sie
rowniez do specyficznego dziedzictwa ludéw stowianskich, hotdujacych duzo dhluzej niz ich
germanscy i romanscy sasiedzi tradycjom demokracji plemienne;. Wywierajacych istotny
wplyw na system ustrojowy. Ponadto wskazano na odmienne od zachodniego uwarunkowania
geopolityczne, charakteryzujace si¢ wigksza réznorodnoscia narodowosciowo-kulturowa,
regionu. Stworzenie z niego caloci politycznej wymagato tolerancji i swoiste;j ,,delikatnoéci”
od rzadzacych, co gwarantowat system federalistyczny. Przyjecie absolutystycznej formuty
zakoficzytoby si¢ klgska integracji srodkowoeuropejskiej. Ponadto elementem odrézniajacym
wschodnia cze$¢ kontynentu byl jego »irontowy” charakter. Sasiedztwo z agresywnymi
potegami wschodu jakimi byla Turcja i Wielki Ksigstwo Moskiewskie, stalo sie w
Rzeczpospolitej i na Wegrzech podstawa ideowa dla koncepcji ,, przedmurza”. Rywalizacja z
despotycznymi oérodkami polityczno-kulturowymi, wzmocnita koniecznogé wolno$ciowego
przekazu ideologicznego, stanowigcego grozng alternatywe dla Moskwy i Stambuhu.
Wschodni kierunek ekspansji miat réwniez, charakter misji cywilizacyjnej , co w duzej mierze
wplywato na jego atrakcyjnosé. Dla wspdlczesnych doby Sredniowiecza i renesansu ekspansja
kultury facifiskiej byta nie tylko kwestia intereséw politycznych, lecz réwniez nakazem
moralnym, spetnieniem woli Bozej. W polskim przypadku nie zawsze miato ono oblicze
starcia militarnego. Czgciej postugiwano sig ,,migkka” politykq i atrakcyjnoScia kulturows i
argumentami ekonomicznymi. Podobnie jak w przypadku problematyki ustrojowe;j,
pierwociny polityki wschodniej dostrzegamy juz w  okresie piastowskim, chociaz
historiografia przyzwyczaita nas do baczniejszego ogladu zachodniego kierunku rywalizacji
- geopolitycznej w tym okresie. W monografii zaprezentowano argumenty §wiadczace, iz juz w
pierwszych wiekach istnienia parstwa ten kierunek ekspansji byt istotny dla monarchii.
Rowniez w ten sposéb wykazano zbieznosé idei piastowskiej i jagielloniskiej. Dla ukazania
jednak dominujacego w polskiej literaturze naukowe; pogladu odnoszacego si¢ przede

wszystkim do relacji polsko-niemieckich zaprezentowano klasyczne rozwazania w tym
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zakresie Zygmunta Wojciechowskiego. Odniesienie do sposobu argumentacji wspomnianego

autora pozwolito na oceng polskiej polityki zagranicznej w przeszto$ci oraz w dobie obecne;.

- Istotng kwestia rozwazah w zakresie geopolityki byla problematyka federalistyczna
dotyczaca relacji polsko-litewskich, polsko-wegierskich, polsko-szwedzkich. Ten problem od
poczatkéw panstwowosci polskiej miat swoja ciaglo§¢ az do wspblczesnosci, co mozna
zauwazyC przy rozwinigtej metodologicznie analizie polskiej mygli politycznej. Analiza
federalistycznej idei m. in. w kontekécie czasowym byla wazna sprawgq dla znacznych czesci
rozwazan zawartych monografii. Polskie dazenia federalistyczne zostaly réwniez ukazane na
tle europejskiej‘ mysli integracyjnej doby nowozytne;j. Pozwolito to na ukazanie réznic i
podobienstw migdzy koncepcjami zachodnio-europejskimi i tymi, ktére powstawaly w
Europie Srodkowo-Wschodniej. Wskazano réwniez w ten sposéb na polski wktad
 intelektualny do europejskiego systemu doktrynalnego. Oprocz kwestii ustrojowych byt on
najwigkszy wlasnie w zakresie federalizmu. Niewatpliwe osiagnigcia polskiej mysli
politycznej tego okresu, nie zawsze wspotgraly z sukcesami politycznymi Rzeczpospolite;j.
Mozna przyjaé teze, iz polskie kleski geopolityczne nie byly jedynie wynikiem wadliwego
ustroju, w szczegélnosci staboéci whadzy centralnej. Wskazano, jak juz wspomniano, iz to
wiasnie demokratyczny i zdecentralizowany system zarzadzania panstwem uchronit je od
wielu klesk. Wady funkcjonowania Rzeczpospolitej i przyczyny jej upadku dostrzezono nie
tyle w jej slabosciach natury ustrojowej, lecz w regresie ekonomicznym, wiazacym si¢ z
pauperyzacjg dotychczasowej ,,podpory” kraju jaka byla $rednia szlachta. Zyskanie
nadmiernego wptywu na paristwo, przez gléwnie kresowg oligarchi¢ magnacka doprowadzito
do stopniowego ,,uwiadu” jego struktur politycznych i kondycji intelektualnej i etyczne;
spoleczenstwa. Przetozylo sie to na jako$é mysli politycznej, ktéra generalnie do lat 70. XVIII
w. nie dor6wnywata rozwazaniom politycznym z okresu J. agiellonéw czy Wazéw. Niestety jej
tworcy (poza chwalebnymi wyjatkami) i odbiorcy nie posiadali juz horyzontow
intelektualnych poprzednikéw z epoki ruchu egzekucyjnego. Niemniej jednak dla
europejskiego despotyzmu 1 absolutyzmu reprezentowane przez Rzeczpospolita wartoéci
wolno$ciowo-federalistyczne oraz gleboko zakorzeniona tolerancja byly nadal potencjalnie
grozne. W zwiazku z tym starano sie przedstawié Polske na arenie euroi)ejskiej, jako kraj

anarchiczny, ktéry doprowadzi siebie do catkowitego upadku politycznego.

Utrata niepodleglosci nie wplynela na zmiane zasadniczej demokratycznej idei w
polskiej mysli politycznej. Oczywiscie centralnym zagadnieniem stalo si¢ odzyskanie

suwerennego bytu pafistwowego, jednak jego realizacja opieraé sie miala na tradycyjnych:
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mocarstwowych i federalistycznych wzorcach. Odrodzenie polskiej mysli politycznej, ktére
nalezy wiaza¢ z dziejami Wielkiej Emigracji, jest przyktadem na stabilno§é schematéw
intelektualnych spoleczenstw, nawet po radykalnej zmianie ich sytuacji spoteczno-
politycznej. Zalozenia programowe wypracowane przez twércow mysli politycznej Wielkiej
emigracji mialy istotny wplyw na ksztattowanie sig¢ na przetomie XIX i XX w. wspolczesnych
polskich nurtéw politycznych. Czerpali z nich: konserwatysci, endecy i socjaliéci, a nawet
ludowcy. Pomimo wiekowego okresu niewoli odrodzenie panstwa nadal wigzano z powrotem
do jego mocarstwowej roli. Mocarstwowosé zaczgto bowiem utozsamiaé z utrzymaniem
suwerennos$ci. Argumentowano, ze w srodkowoeuropejskich realiach geopohtycznych tylko
silny podmiot jest w stanie oprzeé si¢ potegom rosyjskiej i niemieckiej. Srodkiem do
odzyskanie statusu lidera Europy Srodkowo-WschodmeJ miafa by¢ realizacja piastowsko-
jagiellonskich zatozen federalistycznych. Ten schemat rozumowania politycznego obecny
bedzie przez niemal caty XX w. niezaleznie od epoki politycznej. Pomimo pojawienia sie w
Polsce i Europie nowych ideologii w postaci socjalizmu, nacjonalizmu, faszyzmu i
komunizmu, polska mysl polityczna konsekwentnie podkreslata wiodace znaczenie integracji
srodkowoeuropejskiej i koniecznoéé utrzymania swob6d demokratycznych dla niezaleznoéci
regionu. 'Aspirowanie do rangi mocarstwa regionalnego wynikato nie tylko z interesu
politycznego jaki posiadta w tym Polska, lecz réwniez z wielowiekowej spuscizny
intelektualnej, ktéra nakazywata jako podmiotowi o najwigkszych tradycjach wolno$ciowych
dbanie o swobody w catej Europie Srodkowo-Wschodniej. Stusznie rozumowano, ze od
suwerennosci Polski zaleze¢ bedzie wolnoéé narodéw migdzy Battykiem, Morzem Czarnym i
Adriatykiem. W dysertacji zwrécono uwagg, ze w tym kontekécie nalezalo rozumieé
pifsudczykowsko-sanacyjny federalizm dotyczacy dwudziestolecia mIQdZYWO]enanO Nawet
kleska idei federalistycznej z lat 1918- 1921, nie spowodowata w kregu sanacyjnym
zasadniczych przewartosciowan. Nie zrezygnowano z  zalozen prometejskich i
federalistycznych, a pod konie lat 30. XX w. opracowano programy Trzeciej Europy i
Migdzymorza. My$l ta kontynuowana bedzie w okresie II wojny $wiatowej i po jej

zakonczeniu, w polskich osrodkach politycznych na emigracji.

Tak szerokie, wielowatkowe nakreslenie tta dla zasadniczych rozwazan dotyczacych
polskiej geopolityki XIX i XX w. wydaje si¢ zasadne z uwagi na konieczno$é potaczenia
wielu aspektow polskiej mysli i praktyki politycznej. Ponadto, jak wczesniej wspomniatem,
jest zgodne z przyjetymi w pracy zalozeniami konstruktywistycznymi i metodologia szkoty

Annales. Ograniczenie si¢ jedynie do wieku XX, bez pokazania genezy wielu pfocesc')w
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prowadziloby do znacznego zubozenia analizy dotyczacej mysli politycznej. Uchwycenie
schematéw myslowych powiazanych z tzw. dlugim trwaniem stanowi bowiem zasadniczy cel
naszych rozwazan odnoszacych sig do geopolityki. Ponadto takie ujecie problemu pozwolito
na odrzucenie determinizmu geograficznego, jako drugorzednego wobec proceséw
intelektualnych ksztattujacych spoleczefistwo. Przez tysigc lat Polska zmienizﬂa swoj ksztalt
terytorialny, jednak jej celéw geopolitycznych nie determinowata jedynie przyroda. Przede

wszystkim byty to kwestie natury polityczno-ideowej oraz gospodarcze;.

Mocarstwowa rola Polski w XX w. byla kolejnym zasadniczym problemem rozwazan
w kontekscie geopolitycznym, ustrojowym i gospodarczych. Zaprezentowano w nirﬁ
koncepcje terytorialne pafistwowosci polskiej i polskiego systemu federalnego jaki miat
powsta¢ po odzyskaniu niepodleglosci. Kwestie te obok problematyki ustrojowéj byty
najistotniejsze dla odradzajacego sig panstwa, poniewaz determinowaty jego charakter i-rolq
w Europie. Powstate na przetomie XIX i XX w. wizje terytorialne determinowaty posuniecia
migdzynarodowe i miaty istotny wptyw na polityke wewnetrzna Rzeczpospolitej, szczegdlnie
narodowo$ciowa. Punkt wyjscia do rozwazah stanowily poglady przedstawicieli Wielkiej
Emigracji, ktore zaprezentowano w syntetycznej formie, pbniewaz stanowily wprowadzenie
do pézniejszych programéw terytorialnych. Uksztattowaty system myslenia o terytorium
Rzeczpospolitej, ktdry przetrwat niemal do wspétczesnosci. Nalezy podkresli¢, iz dla XIX
wiecznej polskiej elity iritelektualnej rozbiory stanowily zaburzenie europejskiego porzadku
geopolitycznego. Bﬂy politycznym i moralnym zlem, ktére nalezalo naprawic. Jedynym
sposobem urzeczywis;cnienia tego byla odbudowa Rzeczpospolitej w granicach
przedrozbiorowych. Ten system wartosci w duzym zakresie zdeterminowat Sposob
rozumienia przede wszystkim polityki wschodniej, wiazacej si¢ z problemem Kreséw
Wschodnich. Terytoria za Bugiem‘miaiy wiodace znaczenie dla ksztattowania sie polskiej
swiadomosci narodowej i kultury narodowej. Byly réwniez postrzegane jako synonim potegi

Rzeczpospolitej, ktora nalezato przywrdcié.

W koficu XIX w. w Europie $wiecil tryumfy determinizm geograficzny powiazany z
rozwojem geografii politycznej i geopolityki. Byt on réwniez obecny w polskiej mysli
politycznej. Za pomoca argumentacji naukowej starano si¢ dowie§¢ stusznosci zalozen
doktrynalnych i posunig¢ politycznych. Wobec powyzszego zwrécono uwage na poglady
czolowych przedstawicieli tego nurtu naukowo-politycznego” Wactawa Natkowskiego i
Eugeniusza Romera. Koncepcje obydwu znakomitych uczonych uksztattowaty sposéb

postrzegania problematyki terytorialnej niemal do polowy XX w. W okresie
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migdzywojennym i w czasie II wojny Swiatowej czgsto odwolywano sie do ich wskazafh w
programach politycznych. Pomimo, ze w XIX w. jednoznacznie stano na stanowisku
restytucji Rzeczpospolitej w granicach z 1772 r., to jednak zdawano sobie sprawe z trudnosci
obranego zamierzenia. Brano pod uwage zmiany etniczne i polityczne jakie zaszly, przede
wszystkim na ziemiach miedzy Bugiem a Dnieprem. Nalezato wigc odpowiedzie¢ na pytanie,
po stuletniej niewoli, o charakter terytorialny nowego pafistwa i zasigg jego wplywow
polityczno-kulturowych. Natkowski i Romer podjeli sie tego zadania tworzac koncepcje
~przejsciowosei” 1 ,,pomostowosci”. Odwolijac sie do argumentacji fizjograficznej,
przyrodniczej a nawet meteorologicznej udowadniali, e Polska byla bytem, o ktorego
istnieniu przesadza sama natura. Na »tkanke” przyrodniczo-geograficzng starali sie natozy¢
treSci kulturowe i polityczne, majace w zalozeniu dopetni¢ obrazu Polski jako catkowicie
odrebnego, glownie od Rosji, qle tez i Niemiec bytu geopolitycznego. Nadali znaczenie
geopolityczne dotychczas nieostremu terminowi ,ziemie polskie”. Pomimo zmian jakie
zaszly przez wiek nieobecno$ci Rzeczpospolitej na Kresach Wschodnich jednoznacznie
opowiadali si¢ za uznaniem ich za ziemie polskie. Polska obejmowala terytoria miedzy
Battykiem, Dnieprem a Karpatami. Natomiast I,,ziemie polskie” stanowiace obszar wpltywow
geopolitycznych opieraly si¢ na zachodzie o Odre, na wschodzie za$ przekraczaty Dniepr
obejmujac smolenszczyzne, siewierszczyzne, czernichowszczyzne terytoria
nadczarnomorskie, zblizajac si¢ do linii Donu. Nastapito utozsamienie niemal catej Europy
Srodkowo-Wschodniej z szeroko rozumiang polskoscia. Ponadto takie pojmowanie ,,ziem
polskich” implikowato aktywna polityke wschodnia. Nie'wyobraZano sobie bowiem innego

rozwigzania jak objecie jej polskim systemem federalnym.

PowyZzsze rozumienie zasiggu wplywéw politycznych Polski dostrzegamy we
wszystkich nurtach niepodlegto$ciowych przetomu XIX i XX w. W dysertacji podwazono
tezg o istnieniu dwéch wizji odbudowy Rzeczpospolite; »inkorporacyjnej” i ,,federacyjne;j”.
Pierwszy poglad przyjeto wiazaé si¢ z Narodowa Demokracja i postaciami Jana Ludwika
Poptawskiego i Romana Dmowskiego. Analizujac jednak enuncjacje wskazano, ze ich
programy terytorialne a nawet rozwiazania polityczno-ustrojowe niewiele réznily si¢ od
postulat(’)w obozu pilsudczykowskiego i socjalistycznegd. Inne natomiast byly propozycje
rozwigzan ustrojowych. O ile endecja podkre§lala znaczenie centralizacji panstwa, o tyle
pilsudczycy i PPS, opowiadali si¢ za wiekszym zdecentralizowaniem i rozwojem organow
samorzadowych, przysztej federacji. Ponadto przyjeto sie sadzié, ze dla endekéw priorytetem

byly rewindykacje terytorialne dotyczace Rzeszy. To poglad stuszny jednak nalezy
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podkresli¢, iz réwnie duza wage przywiazywali do ustanowienia polskiej zwierzchnosci
politycznej na ziemiach kresowych. W polskiej literaturze politologicznej i historycznej
podkreélana byta nieche¢ polskiej prawicy narodowej do rozwiazan federalnych. Ten poglad
rowniez wydaje sie nie do konca odpowiadajacy rzeczywistoéci. W monografii odniesiono sig
do tworzonych podczas I i II wojny Swiatowej dokumentéw programowych Srodowiska
narodowo-demokratycznego, w ktérych dostrzega ono koniecznoéé istnienia federalnego

porzadku w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Naturalnie duzo bardziej wyraziste w tym zakresie byty poglady lewicy niepodlegtosciowe;.
Interpretacja materiatu Zrédtowego pozwolita postawi¢ tezg, iz federalizm i oparta na
posiadaniu ziem kresowych mocarstwowosé dotyczyta wszystkich polskich ugrupowati
politycznych, co niewatpliwie stanowito o zywotno$ci w polskiej mysli politycznej
dziedzictwa I Rzeczpospolitej. W celu dopelnienia tej tezy zdecydowano sie na odniesienie do
realizowanych w latach 1918-1921 posunieé politycznych obozu pitsudczykowskiego.
Przedstawiono plany polityczo-terytoriane dotyczace Litwy, Ukrainy, Bialorusi oraz
pozostalych panstw nadbattyckich. Starano sie dociec jakie byly przyczyny geopolityczne;
kleski jakiej doznata Rzeczpospolita w momencie odzyskiwania suwerennosci. Nie udalo sie
zrealizowa¢ si¢ mocarstwowej wizji odrodzonego parnstwa, co mialo istotne konsekwencje dla

Polski i Europy Srodkowo-Wschodniej.

Okres II wojny $wiatowej w pblskiej mysli geopolitycznej ujety zostal w kolejnych
fragmentach rozprawy. Rozwazania dotyczace tego okresu rozpoczelismy od okreSlenia
miejsca polskiej federacji w Europie i postawienia tezy o powrocie idei piastowsko-
jagiellofiskiej. W latach 1940-1944 mamy do czynienia w polskich o$rodkach emigracyjnych,
szczegllnie zwiazanych z rzadem RP w Londynie, z powstaniem wielu zamystéw
integracyjnych odnoszacych si¢ do Europy Srodkowo-Wschodniej 1 catego kontynentu. A"
polskiej mysli politycznej stwierdzono wprost, ze faszyzm oraz komunizm potozyty kres
calkowitej suwerenno$ci panstw narodowych. Ich potedze mogly oprze¢ sie jedynie
wielkoobszarowe zwiazki polityczne, posiadajace odpowiednie zasoby ludzkie i materialowe.
Jedna z przyczyn wybuchu wojny byt w ocenie polskiej klasy politycznej nadmierne
rozdrobnienie terytorialne Europy Srodkowo-Wschodniej i dominujacy w niej nacjonalizm.
Konflikty migdzy $rodkowoeuropejskimi narodami spowodowaty oslabienie ich struktur
pafistwowych i niemozliwo$¢ przeciwstawienia sie wspolnym zagrozeniom. Remedium miata
by¢ federalizacja obszaréw miedzy Battykiem, Adriatykiem i Morzem Czarmnym. W dysertacji

podkreslono, Ze proponowana federalizacja oparta byla na wzorcach monarchii habsburskie;.
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Postawiono wniosek, ze jej upadek otworzyl drogg nacjonalizmowi i dominacji ZSRR na

wschodzie Europy. Po rozbiorach Rzeczpospolitej Austro-Wegry stanowily jedyna

geopolityczna barier¢ dla wplywow wschodniego mocarstwa w regionie. Ich upadek

wytworzyt w polskiej klasie politycznej przekonanie, iz Polska powinna przejaé habsburskie
federalistyczne dziedzictwo i ponownie staé sig, w tym przypadku, przedmurzem chronigcym
Europg przed bolszewizmem. Analizujac materiat zrbdtowy mozna doj$¢ do przekonania do ,
1z wiele powstaiych w polskich kregach politycznych programéw integracyjnych bylo
wzorowanych na federalizmie austriackim. Bylo to w peli oczywiste, poniewaz
doswiadczenia wzajemnego wspélistnienia narodéw srodkowoeuropejskich pod egida
Wiednia zostaty, przynajmniej od potowy XIX w. pozytywne. Naturalnie w nowej
rzeczywistoSci politycznej podmiotem dominujacym w federacji miata byé Warszawa.
Zwrdcono przy tym uwagg na fakt zmiany kierunku polskiego federalizmu. Wektor wschodni
dominujacy jeszcze w pierwszych dekadach XX w. zastapiony zostal potudniowym,
ukierunkowanym na kraje monarchii naddunajskiej. Bylo to spowodowane wzgledami
ekonomicznymi i przede wszystkim obawg przed sowiecka potega i niemieckimi aspiracjami

wynikajacymi z koncepcji Mitteleuropy.

Obno$nie problemu mocarstwowoéci  réwniez obecnego - w rozwazaniach
federalistycznych doby II wojny Swiatowej, stwierdzono, ze cze$é polskiej elity postrzegata
upadek II Rzeczpospolitej i wybuch globalnego konfliktu zbrojnego w kategoriach szansy na
uzyskanie mocarstwowego statusu. Podkreslano, Ze system wersalski byt jedynie czesciowo
korzystny dla Polski. Mocarstwa Antanty nie pozwolily jej na odrodzenie sie Jjako europejskie
mocarstwo i nalezycie nie wspieraly suwerennoéci regionu. Zywiono nadziejg, ze kolejny
konflikt odmieni sytuacje. Niemcy zostang rozbite a ZSRR na tyle ostabiony, Ze nie bedzie w
stanie przeciwstawi¢ si¢ wzrastajacej polskiej potedze. Protektorami mocarstwowosci
Warszawy miaty staé sig kraje anglosaskie, nauczone do$wiadczeniem bledéw popetnionych
w latach 20. i 30. XX w. Formulowane opinie zawarte w polskiej mysli geopolitycznej moga
budzi¢ zdziwienie. Teheran i Jalta byly tego najlepszym dowodem. Podczas tych konferencji
okreslono miejsce Polski w Europie, z ktérego wynikalo, ze nie bedzie ona mocarstwem
regionalnym i federacyjnym. Zastanowienia wymaga odwolanie si¢ do koncepcji
geopolitycznych bryfyj skiego uczonego Halforda Mackindera, ktéry uznat Europe Srodkowo-
Wschodnia za najwazniejszy region dla loséw §wiata. W jego opinii kontrola nad nim byta

warunkiem wstepnym do uzyskania hegemonii globalnej. W zwiazku z tym nie mozna byto

- pozwoli¢ na jegb przejecie przez agresywne panstwa jakimi byly Niemcy i Zwiazek
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Radziecki. Nalezalo za wszelka ceng utrzyma¢ niezalezno$¢ regionu. Uzyskanie stycznosci
terytorialnej tych dwdch poteg oznaczato bowiem nieuchronng wojne. W polskich oérodkach
rzadowych do 1943 r. przypuszczano, ze Anglosasi beda kierowaé sie mackinderowskimi
wskazaniami geopolitycznymi. W polskim przekonaniu jedynym rozsadnym rozwiazaniem
gwarantujacym suwerenny byt Europy Srodkowo-Wschodniej byla jej federalizacja pod
polskimi auspicjami. Podkreslano, ze Polska jako kraj o najstarszej w Europie Srodkowo-
Wschodniej tradycji demokratycznej i mocarstwowej oraz najwigkszym potencjale ma wobec
swoich ‘s%abszych sasiadéw do wypelnienia misje, ich ochrony przed geopolitycznymi
zagrozeniami. Wobec tego powinna stanaé na czele federacji Srodkowoeuropejskiej i jako jej
lider wspdtdecydowaé na réwni z innymi potegami o losach Europy i §wiata. Taki sposob
rozumowania uznaliémy za utopijny przyklad oceny rzeczywistosci politycznej przez polska
elitg. Skonstatowano, ze byé moze dostosowalby sie on do realiéw poprzedniego stulecia,
lecz nie do stosunkéw migdzynarodowych polowy XX w. Odnotowano zreszta w tresci
rozwazan opinie przeciwne, kwestionujace tezy glownego nurtu polskiej mysli politycznej,
odnos$nie mozliwoséci federalizacji regionu i stania si¢ przynajmniej lokalng potega. Odrebnej
analizy wymaga odpowiedZ na kwestie: dlaczego polscy politycy nie dostrzegali powstania
systemu dwubiegunowego oraz dlaczego polski rzad emigracyjny nie dostrzegal wyraznego

zmniejszenia znaczenia politycznego Wielkiej Brytanii.

Glosy sceptyczne nie wplynety jednak na zmiang zapatrywan geopolitycznych-
(szczegblnie pogladéw federalistycznych) polskiej elity doby II wojny $wiatowej. Podjecie na
szerokq skalg nad nimi prac koncepcyjnych dobitnie Swiadczylo o trwato$ci idei federalizmu |
w polskiej $wiadomosci politycznej. Jak wspomniano wyzej zmienit sig jedynie kierunek
postulowane;j federalizacji Europy Srodkowo-Wschodniej. Od 1941 mamy do czynienia z
coraz rzadziej wystepujacymi postulatami rozbicia ZSRR i wlaczenia terytoridw
nadbaltyckich oraz Biatorusi i Ukrainy w sktad federacji $rodkowoeuropejskiej. Zdano sobie
bowiem sprawg, iz Zwiazek Radziecki nie ostabnie na tle, aby bylo to mozliwe. Wyjatek w
tym zakresie stanowili krajowi narodowcy, ktérzy do 1943 r. lansowali podobné tezy.
Chociaz i oni wypowiadali si¢ w duchu federalistycznym, co stanowito kolejny dowdd na to,
ze integracja europejska nie byla nigdy obca temu politycznemu $rodowisku. Liderzy
Narodowej Demokracji, opowiadali si¢ za wyparciem wplywéw niemieckich i rosyjskich z
Europy Srodkowo-Wschodniej . Sadzi¢ mozna, ze endeckie srodowisko polityczne przyjelo w
tym zakresie, sanacyjny sposéb widzenia sytuacji geopolitycznej. Rosja ograniczona miala

zosta¢ do etnicznych ziem wielkoruskich, a Polska na wschodzie powr6ci¢ do stanu z
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poczatku wieku XVII. Na zachodzie granicg federacji stanowityby Sudety, Odra i Nysa
Yuzycka. Endecka federacja miala obejmowaé réwniez Batkany. Bardziej realnie oceniato
sytuacjg, narodowo-demokratyczne $rodowisko w Wielkiej Brytanii, odrzucalo ono
maksymalistyczne postulaty uznajac je za mrzonkg polityczna. Oscylowato raczej w kierunku
reprezentowanym przez wiadze RP na obczyznie i Polska Parti¢ Socjalistyczna. Nazewnictwo
przyjete przez endecje Imperium Stowianiskie, Imperium Narodu Polskiego, dowodzito

istnienia w mysli politycznej, w tym geopolitycznej, zatozen federalistycznych.

Poczatkiem formowania sie federacyjnego mocarstwa miata by¢ konfederacji polsko-
czechostowacka. Wobec szerokiego oméwienia tego zagadnienia w literaturze historycznej,
skupiono si¢ gléwnie na przyczynach fiaska tak teoretycznie obiecujacego programu
geopolitycznego. Stopniowo do polsko-czechostowackiego jadra politycznego przylaczane
miaty by¢ kolejne kraje. Polsce najbardziej zalezalo na Litwie i Wegrzech. Litwe traktowano
bowiem jako przynalezna do panstwowosci polskiej i nie wyobrazano sobie po wojnie jej
samodzielnego trwania. Wahano sie migdzy postulatami jej inkorporacji, odnowienia unii
polsko-litewskiej lub wejscia w struktury federacji srodkowoeuropejskiej jako formalnie
niezaleznego panstwa. Takiego ujmowania litewskiego problemu nalezy doszukiwaé si¢ W
dominujacym, w polskim my$leniu politycznym dziedzictwie I Rzeczpospolitej, ale nie tylko.
Podkreslano, ze jesli Litwa nie wejdzie ponownie w zwiazek z Polska, to stanie sig czescia
strefy wptywéw ZSRR. Stanowi¢ mialo to zagrozenie dla potnocno-wschodnich kreséw
Rzecipospolitej i jej polityki battyckiej. Watki te rozwiniete zostaly w czgéci pracy i
zwiazane byly z zalozeniami polityki morskiej, ktéra przeanalizowano stosunkowo obszernie.
Odnosnie Wegier, podjgto w dysertacji analizg przyczyn wielkiej atencji jaka cieszylo si¢ to
pafistwo w polskiej mysli geopolitycznej. Sposéb postrzegania Wegréw od $redniowiecza do
potowy XX w, nie ulegt zmianie. Przyczyny tego zjawiska, znalazly SwWoje rozwazania w
treSci rozprawy w poprzednim stuleciu. Miara tego jakie znaczenie przypisywano zwiazkowi
z Budapesztem, bedzie fakt kontynuowania teoretycznych prac nad projektem federalizacji
polsko-wegierskiej, nawet po wycofaniu sie rzadu Edvarda Benesza 7 umoéw integracyjnych.
Ich realizacja miala w zalozeniu uchronié Madziaréw od odpowiedzialno$ci za wspélprace z
IIT Rzesza i stanowié przywrdcenie wspdtpracy politycznej z okresu monarchii habsburskie;.
Jak wspomniano wyzej do dziedzictwa habsburskiego federalizmu szczegélnie pozytywnie
odnosili si¢ socjalisci. Szczegélnie ich $rodowisko skupione w Stanach Zjednoczonych
formutowato postulaty de facto restytucii naddunajskiej federacji. Przedstawiano co prawda

rozmaite warianty teryforialne 1 polityczne (ktére zostaly przedstawione w dysertacji), ale
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kazdy z nich nawiazywat do tradycji czarno-zéttej monarchii. W ksigzce podkreslono, ze
mysl polityczna PPS nie ograniczata si¢ jedynie do checi odtworzenia porzqdku
geopolitycznego z przed 1918 r. Podczas II wojny $§wiatowe]j przedstawiono koncepcje
globalnego uregulowama relacji migdzynarodowych w postaci Zwigzku Narodoéw
obejmujacego wszystkie pafistwa narodowe i zwiazki federacyjne. Federalizm w ujeciu
socjalistycznym byt interesujacy, poniewaz zaktadal kilku stopniowy pionowy uklad
integracyjny. Pafistwa mialy wchodzi¢ w sktad federacji regionalnych, te natomiast
tworzylyby zwiazki kontynentalne jak Zwiazek Wolnych Ludéw Europy stanowiacy cze$é
ogélnoéwiatowegb Zwiazku Narodéw. Podkre§lié nalezy, iz wiele z zalozer koncepcyjnych
polskich socjalistow, wykorzystane zostalo w mysli politycznej polskich ugrupowat
politycznych na wychodzstwie juz po zakonczeniu wojny oraz znacznie wzbogacito

europejska mysl geopolityczna.

Analizujac mysl geopolityczna dotyczaca roli akwenéw w realizacji polskich planéw

- mocarstwowych i federacyjnych. Nalezy stwierdzi¢, iz problematyka morska stanowila
drugorzedng kwestie dla ideologéw i politykéw Rzeczpospolitej. Chylace si¢ ku upadkowi
panstwo nie bylo w stanie wykorzystaé w pelni korzysci jakie dawato sasiedztwo Battyku i
Morza Czarnego. Okres rozbiorowy réwniez nie sprzyjat rozwijaniu kwestii morskich.
Dopiero uzyskanie dostgpu do Battyku w 1919 r. na powrét ozywito problematyke w tym
zakresie. Teoretyczne rozwazania w tej materii nalezy wiazaé z mysla endecka i sferami
zainteresowanymi w aktywizacji gospodarczej pafistwa na morzu. W pracy podkres$lono, iz
juz na przetomie lat 20. i 30. XX w. w polskiej mysli geopolitycznej pojawil si¢ problem
ekspansji kolonialnej. Nie byl on wiodacy, jednak na tyle istotny aby by¢ wartym
odnotowania. Ukazywat bowiem, ze polska elita polityczna postrzegala  kwestie
mocarstwowosci w kategoriach XIX-wiecznych, kiedy to wyrazem potegi bylo posiadanie
zamorskich posiadto$ci. Argumentacja na rzecz ekspansji w Afryce i Ameryce Potudniowe;j
odnosila si¢ do korzyéci zwiazanych z eksploatacja surowcows i rozwigzaniem problemu
ubdstwa w Polsce poprzez kolonialne osadnictwo. Dostrzegajac catkowity brak realizmu w
zakresie postulowanej polityki kolonialnej. Wielu myslicieli politycznych i ruchéw

spoieczno-politycznych uznawato kwestig kolonialng jako utopijna.

Duzo ciekawsze wydawaly si¢ rozwazania w kwestiach morskich podjete przez Srodowisko
naukowe. Jego wplyw na my$l morska podczas II wojny $wiatowej byt bezsprzeczny.
Rozwazania E. Romera i Stanistawa Wojciechowskiego odnoszace sie do problematyki

hydrograficznej i prawidtowosci przemian historycznych w tym zakresie, nalezy ocenié
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niezwykle wysoko. Zaprezentowanie ich na kartach niniejszej dysertacji stanowilo bowiem
podstawe do zrozumienia polskich roszczer terytorialnych i aktywnosci przede wszystkim w

basenie battyckim.

W polskiej mysli politycznej, w tym zalozeniom geopolitycznym, Zwiazanym z
problematyka morska (ale nie tylko) dominowat poglad, ze panstwo niemieckie swojg potege
zawdzigezalo opanowaniu wybrzeza baltyckiego. Pozwolito to na odcigcie krajow
stowiafiskich od mozliwosci swobodnej komunikacji z Buropa zachodnia i pozwolito
zdominowa¢ handel zagraniczny na morzu. Skrupulatnie wyliczano jakie korzy$ci materialne
przyniosto Rzeszy posrednictwo w wymianie gospodarczej Europy Srodkowo- WschodnleJ zZ
Zachodem. Zajgcie uj$¢ Odry, Wisly i Niemna w znacznym stopniu wlatwilo réwniez
realizacjg ,,Drang nach Osten” i podporzadkowanie polityczne wschodniej czesci ‘kontynentu.
Nie spos6b jednak oprzeé sie wrazaniu, ze na sukcesy niemieckie, polskie $rodowiska
polityczne patrzyty z pewnego rodzaju zazdroécia. Postanawiajac skorzystaé z tej samej drogi
do mocarstwowosci jaka obrali Niemcy. W ich przekonaniu pozbawienie Rzeszy
nadbattyckich posiadtosci i likwidacja wptywéw w dorzeczu Dunaju, pozwbliloby na
rozwinigcie polskiej potegi. Ujmujac problem wprost, zamierzano poprzez wchlonigcie Prus
Wschodnich i Pomorza oraz dominacj¢ na terenach wokét Odry podporzadkowaé Polsce.
Polska mysl geopolityczna postrzegata wysitek w tym zakresie réwniez jako rodzaj misji
narodowowyzwoleficzej. W konsekwencji mialo to doprowadzié¢ do zwiazkéw federacyjnych -
lub stabszych politycznie konfederacyjnych, przy zachowaniu podstawowych zasad

suwerennych kraju wchodzacego w sktad zwiazku.

W okresie IT wojny $wiatowej podjeto prace w tym zakresie w polskich instytucjach
rzadowych w Londynie. Wazna jej czescig okazata sig sp6jna polityka morska. Wiodace
opracowania w tym zakresie nalezaty do Rowmunda Pitsudskiego, ktérego moznaby okre§lié
mianem jednego z gléwnych ekspertow w dziedzinie morskiej. Na jego opracowaniach
bazowano ustalajac polskie postulaty wojenne w dziedzinie morskiej. Stad odwotanie sie do
mojej monografii opublikowanej w 2009 r. . W latach 1940-1943 przedstawit on
kompleksowy program pozbawienia Niemiec potegi morskiej i uczynienia z Baltyku morza,
na ktérym wiodaca role spetniataby Polska. W tym celu nalezat przede wszystkim pobawié
Rzeszg Szlezwicku i Holsztyna, ktére wraz z Kanatem Kilofiskim powinny przypa$¢ Danii.
Polska obja¢ miata zwierzchno$cia wybrzeze od Szczecina po totewska Libawe eliminujac
Berlin z kontroli réwniez nad wschodnim Baltykiem. YL.otwa i Estonia bytyby kondominium

polsko-radzieckim. R. Pilsudki blednie uwazal, ze zaspokoi to aspiracje Moskwy nad
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Baltykiem. Niepodzielna kontrolg nad jego wodami. sprawowac miala flota polska i Royal
Navy, posiadajaca swoje bazy w polskich portach. Przedlozyt réwniez szczegblowy plan
kontroli pozostawionego Niemcom wybrzeza morskiego, aby w przyszto$ci nie mogla
odrodzi¢ sig¢ ich marynarka wojenna i przemyst stodzniowy. Jego rozwazania znalazty
uznanie wsréd kierownictwa marynarki wojennej. Ich reminiscencje odnaj dujemy réwniez w
réwnolegtych badZ pézniejszych opracowaniach dotyczacych problematyki gospodarczej i

przebiegu granic.

W dotychczasowych opracowaniach poswigconych mysli politycznej, stosunkowo
rzadko pojawialy si¢ kwestie ekonomiczne. Dysertacja przynajmniej czesciowo wypehnila te
lukq, przywolujac polskie zalozenia geoekonomiczne z okresu II wojny Swiatowe;j.
Problematyka gospodarcza dotychczas drugorzednie traktowana przez polskie czynniki
panstwowe, od polowy lat 30. XX w. nabrata znaczenia priorytetowego. Warto zaznaczyd, iz
niemal natychmiast po zakoficzeniu kampanii wrze$niowej zintensyfikowano prace nad
polskim programem gospodarczym, jaki powinien zostaé wprowadzony po pokonaniu
Niemiec. Twércy mysli politycznej wyszli z stusznego zalozenia, iz do kleski 1939 r.
przyczynita sig stabo$¢ gospodarcza pafistwa. Expressis verbis wskazano, ze aspirujac do roli
'érodkowoeuropejskiego lidera Polska musi wzmocnié swoj potencjat ekonomiczny, aby by¢
atrakcyjnym partnerem dla innych pafistw. Polskie plany w tym zakresie nie ograniczaty sie
jedynie do wlasnego kraju. Polski sukces gospodarczy wiazano z rozwojem przemystowo-
handlowym réwniez pozostatych krajow regionu. Podkreslano, ze w przysztosci sfederowana
Europa Srodkowo-Wschodnia musi przebudowaé swéj anachroniczny system spoleczny i
wzmoc proces industrializacji. Jako czynniki, ktore mialy to ulatwié wymieniono integracje,
wyparcie polityczno-ekonomicznych 'Wpiywéw niemieckich i prowadzenie aktywnej polityki
morskiej.  Analizujac  ‘material zrbdlowy nie mozna oprzeé si¢ Wwrazaniu, ze
odpowiedzialnoécia za »hiedorozwdj”  regionu oprécz dziatalnogci Berlina, obarczano
rowniez system wersalski. Nie do kofica wprost, lecz jednak wskazywano, ze likwidacja
Austro-Wegier zniszczyla  wieloletnie powigzania  gospodarcze pozwalajace na
funkcjonowanie w dobrobycie czionkéw habsburskiej wspélnoty. Argumenty te czesto
uzywane, w tym wypadku nie byly do kofica trafne biorac pod uwage, pozycj¢ ekonomiczng z
Czech i Austrii. Wydaje sig, ze ten sposéb argumentacji obliczony byt na wzmocnienie
przestanek integracyjnych, jakimi mieli sig kierowa¢ partnerzy Polski. Niemniej zamierzano
po utworzeniu federacji czy konfederacji Europy Srodkowo-Wschodniej, powotaé do zycia

jednolita przestrzen gospodarcza, umozliwiajaca koordynacje wysitkéw ekonomicznych. Ten
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srodkowoeuropejski wspélny rynek miat by¢ oparty na o laczacej region infrastrukturze
komunikacyjnej oraz skoordynowany z polityke handlowa. W pracy wprowadzono pojecie
»Srodkowoeuropejskiego  trojkata komunikacyjnego”.  Bowiem wszystkie wazniejsze
potaczenia drogowe, kolejowe i rzeczne miaty znajdowaé si¢ miedzy przekatnymi faczacymi
Gdansk, Triest i Konstance. Przy czym wiodacg rolg dla obstugi handlu Europy Srodkowo-

Wschodniej warowano dla kompleksu gdarisko-gdynskiego. Miato byé to spowodowane jego

dogodnym polozeniem umozliwiajacym wymiang z Imperium Brytyjskim i Stanami

Zjednoczonymi, ktére to pafistwa w polskim zamySle miaty w pierwszym okresie dostarczy¢
kapitaléw, wyniszczonemu wojng regionowi i zastapi¢ Niemcy, jako rynek 'zbytu dla

produkcji rolno-przemystowej Migdzymorza.

Wiodaca rolg w poprawie sytuacji gospodarczej regionu odegraé miala polityka
morska. Gdafisko-gdynski ,,Centralny Port Handlowy”, miat sta¢ sig ,,stolica gospodarczg”
konfederacji érodkowoeuropejskiej. Ogniskowa¢ mialy si¢ na jego terenie wszystkie formy
dziatalno$ci gospodarczej majace zwiazek z handlem migdzynarodowym. Pafistwa
srodkowoeuropejskie miaty przejaé po Niemcach  obstuge finansowo-transportows,
Pozwolitoby im to w duzym zakresie decydowaé o polityce gospodarczej regionu i wzmocnié

wptywy w  krajach batkanskich. Podkreslano, ze po 1 wojnie Swiatowej narody

Srodkowoeuropejskie  uzyskaty niepodlegto$é, ale nie suwerennosé gospodarcza..

Odpowiedzialno$cia za zaistniala sytuacje obarczano Berlin, ktc')ry poprze umiejetne
posunigcia ﬁnansowo.-logistyczne byt jedynym prawdziwym beneficjentem produkcji obszaru
Tréjmorza. Problem zmierzano rozwiazaé radykalnie, zmieniajac administracyjnie wektdry
przesylow towarowych. Zamiast do portéw niemieckich via Dunaj i Laba caty handel
zamierzano skierowa¢ go ,,Centralnego Portu Handlowego”. Polsce przyniostoby to dochody,
dotychczas zasilajace skarb berlinski, pozwalajace na przyspieszenie tempa industrializaciji.
Nalezy jednak podkresli¢, Ze projektowanie zalozer gospodarczych mialo mnie;
bezrefleksyjny charakter niz niektére zatozenia polityczne. Czg$¢ ekspertéw morskich stala na
stanowisku, iz wobec stabej ‘infrastruktury taczacej kompleks gdafisko-gdynski z zapleczem
Srodkowoeuropejskim (z wyjatkiem najblizszego na osi Wisly), plany odnoszace sie do
ustanowienia tam osrodka koordynujacego handel migdzynarodowy przysziej federacji, sa

pozbawione realizmu. W ich przekonaniu duzo lepszym miejscem bylby Szczecin.

Sprawa przynalezno$ci tego miasta do Polski spowodowata ozywiong dyskusje w
krggach odpowiedzialnych za przygotowanie plandéw rozwoju strategii morskiej. Zwolennicy

inkorporacji Pomorza Zachodniego podnosili argumenty zwiazane z duzo lepsza niz wiodaca
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do Gdanska infrastruktura komunikacyjna, oraz mniejszg odlegto$cia do serca gospodarczego
Europy Srodkowo-Wschodniej, jakim okre$lano zaglebie §lasko-morawskie. Uregulowana w
przeciwienstwie do Wisty Odra pozwalata na szybszy, mniej skomplikowany i tafiszy przesyt
towar6w. Pozostawienie tego portu przy Rzeszy powodowaloby réwniez mozliwoéé
powstania w przyszto$ci groznej konkurencji dla innych polskich oérodkéw handlowych.
Przeciwnicy tej koncepcji powotywali si¢ na konieczno§¢ wchtoniccia nie tylko samego
miasta Szczecina, lecz réwniez calego dorzecza Odry. W innym bowiem przypadku
posiadanie samego portu bez ladowego zaplecza traciloby jakikolwiek sens. Obawiano sie
jednak, Ze inkorporacja tych obszaréw pociagnie za soba konieczno$é wchloniecia wielu
milionéw Niemcow, ktérzy stanowiliby zagrozenie dla spoistosci konfederacji. Masowych
wysiedlen nie przewidywano, obawiajac si¢ reakcji migdzynarodowej opinii publiczne;j.
Niemiecki musiatby by¢ personel portowo-zeglugowy, Polska nie dysponowata bowiem
wystarczajacymi kadrami. Obawiano sie, ze rozbudowane postulaty terytorialne na zachodzie
beda argumentem na rzecz ograniczen terytorialnych na wschodzie. Plan weielenia Szczecina
do Rzeczpospolitej jednoznacznie poparty zostal przez kierownictwo marynarki wojenne;.
Odwotywano si¢ w tym przypadku jedynie do argumentacji strateglczno -militarne;.
Wskazujac na zagrozenie jakie dla bezpieczefistwa Polski i konfederacji powodowato
pozostawienie tego miasta w rekach niemieckich. Pomorze Zachodnie uznano za ,,wrota” do
Europy Srodkowo-Wschodniej, wykazujac jego strategiczne umiejscowienie na styku
ladowych i morskich szlakow europejskich. Ponadto port szczecifiski przewidziano jako

miejsce stacjonowania strzegacej Battyku marynarki brytyjskie;.

W kontekscie polityki morskiej pojawil sie réwniez problem Krélewca i Prus
Wschodnich. Nie bylo to jednak zagadnienie pierwszoplanowe. Zdawano sobie sprawe, ze
region ten mial duzo mniejsza warto§é dla. rozwoju gospodarczego Polski niz Ziemie
Zachodnie. Prowincja miata zosta¢ inkorporowana w calo$ci do Rzeczpospolitej, lub ulec
podzialowi miedzy Polske a Litwe. Portowi krélewieckiemu wyznaczano raczej role .
pomocniczego os$rodka stacjonowania marynarki wojennej. Zamierzano tam réwniez
skierowaé cze§¢ obrotu towarowego z Kreséw Pétnocno-Wschodnich, jezeli pozostatyby
przy Polsce. Watpliwo$é w tej sprawie zaczeto podnosi¢ od poczatku 1944 r. Zreszta nalezy
podkreslié, ze Srodowisko kreatoréw polskiej polityki ekonomicznej wydawato si¢ pogodzone
z utrata ziem za Bugiem. Nie pisano o tym wprost, lecz mozna wywnioskowaé to kontekstu
ich enuncjacji. Nalezy sadzié, ze nie byli admiratorami polityki wschodniej panstwa,

uwazajac, ze nie przynosi ona zadnych korzysci gospodarczych. Generowata jedynie wysokie
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koszty jej prowadzenia i utrudniala realizacje potudniowego kierunku integracji regionalne;j.
Mozna sadzi¢, iz w ich opinii Kresy stanowily balast ograniczajacy mozliwos¢ rozwoju
- pozostatych czesci pafistwa. Niezwykle pozytywnie odnoszono si¢ natomiast do integracji
gospodarczej polsko-czechostowackiej. Planowano udzieli¢ Pradze daleko id@éych koncesji
ekonomicznych odnoszacych sie do udziatu w prowadzeniu polityki morskiej oraz inwestycji
w polski przemyst, co mialo stanowié polityczne i gospodarcze ,,twarde jadro” federacji. Tok
rozumowania polskiej elity politycznej byt nastgpujacy: nie zniszczona dziataniami
wojennymi Czechostowacja, dysponujaca rozbudowana bazg przemystowa pomoze Polsce w
odbudowie zniszczen i dostarczy kapitatéw do dalszego rozwoju. W zamian Rzeczpospolita
jako kraj wigkszy, ludniejszy i posiadajacy diugie tradycje militarne, weZmie na siebie ciezar
obrony potudniowego sasiada. Polskie czynniki polityczne i gospodarcze powatpiewaty
bowiem w mozliwo$¢ suwerennego funkcjonowénia Pragi i Bratystawy, bez polskiej
protekcji. Ujmujac rzecz bezposrednio, Czechostowacja finansujac panstwo polskie miata
zapewni¢ sobie niepodleglo$¢. Nalezy zauwazyé w tym miejscu elementy sanacyjnego

widzenia problemu niepodleglo$ci Czechostowacii.

Ostatnig czescia sktadows monografii poswigconej relacjom geopolitycznym, jakie
ksztattowaly si¢ pod wptywem polskiej mysli politycznej, w odniesieniu do mocarstwowych
partneréw Polski. Jest rzecza zrozumiala, iz najwiecej miejsca po§wigcono Rosji i Niemcom,
zarowno analizujac zalozenia teoretyczne, jak i w praktyce. Skupiono si¢ nie tyle na
szczegélowych problemach politycznych i terytorialny, lecz podjeto probe syntetyzacji
,»obrazu” sasiadéw Rzeczpospolitej, majac na uwadze zasade dlugiego trwania struktur
myslowych. Bowiem to one determinowaty dalekosiezne ‘strategie 1 biezace posuniecia

taktyczne, pozwalajac zrozumie¢ stosunek polskiego spoteczenistwa do jego geopolitycznych
rywali. ' '

Jesli mielibySmy okresli¢ gléwnego adwersarza Rzeczpospolitej, to bez watpienia
bytaby nim Rosja, zaréwno carska jak i bolszewicka. Przyczyny wrogosci do niej, tkwily nie
tyle w rywalizacji terytorialnej, lecz obejmowaty glebokie r6znice mentalnosciowe. Polska
mys$l polityczna uwypuklata réznice wynikajace z fundamentow cywilizacyjnych lacifisko-
humanistycznych Polski wobec obarczonej dziedzictwem mongolsko-bizantyjskim Rosji.
Zmiana jej formy ustrojowej po 1917 r. niczego w tym zakresie nie zmienita. Walka z
samodzierzawng lub bolszewicka potega zawsze byta postrzegana przez pryzmat starcia
cywilizacyjnego. Chcac dokladnie przyblizy¢ problem rywalizacji o podtozu kulturowym,

wprowadzono w tekécie rozwazania odnoszace sie do istoty systemu demokratycznego i
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despotycznego. Poddano analizie, na przestrzeni dziejow, przestanki geopolitycine,
filozoficzne i ustrojowe, ktére doprowadzily do wyksztalcenia si¢ odmiennych sposobéw
sprawowania wladzy i relacji panstwo-obywatel. To one bowiem zadecydowaty o sposobie
postrzeganie siebie nawzajem przez zwasnione narody. Oparta na pierwiastkach Wschodu
kultura rosyjska, nie cieszyla si¢ szacunkiem obywateli Rzeczpospolitej. Przeciwnie, jej
orientalno$¢ byla synonimem barbarzyfistwa, ktére nalezalo izolowaé od reszty Europy.
Nawet w dobie najwiekszego ‘upadku politycznego, nie pogodzono sie z wiadztwem
rosyjskim nad Polska. Wynikaio to z przepasci jaka dzielita system wartosci polskich i
rosyjskich. Nie chodzito jedynie o forme ustrojowa. Podstawa wzajemnego antagonizmu byt
stosunek do wolnosci jednostki w sferze publicznej i prywatnej. Brak poszanowania
elementarnych wartoéci humanistycznych, z tym zwigzanych w pafstwie caréw i
bolszewikéw, powodowal uczucie pogardy i przeSwiadczenie o wlasnej wyzszosci
cywilizacyjnej.  Jakikolwiek wiec kompromis polsko-rosyjski, nie mogl  zostaé
urzeczywistniony.‘Zdawano sobie sprawg, ze wzajemna konfrontacja zakonczy si¢ jedynie
wraz z likwidacja niezaleznego bytu Polski lub Rosji. Wystarczy odniesé sie do XIX i XX
wiecznych polskich programéw politycznych wobec wschodniego sgsiada. Niemal wszystkie
przewidywaty jego destrukcje. Nawet nurty polityczne umiarkowanie krytyczne a nawet
ugodowe wobec Kremla, traktowaly porozumienie z nim Jjedynie jako wybieg taktyczny.

Wymuszony rosyjska sila militarna.

Z polskiej mentalnosci politycznej nigdy nie znikneta idea przedmurza i zamyst misji
- cywilizacyjnej na Wschodzie. W XIX w. odnosily si¢ one juz tylko do Rosji. Walke z nig
postrzegano jako rodzaj powinnosci wobec zachodniego $wiata. Rywalizacja o terytoria
migdzy Bugiem a Dnieprem, W _polskim przekonaniu nie toczyla si¢ jedynie o ich
przynalezno$¢ pafstwowa, lecz model cywilizacyjny. Utrzymanie na nich polskosci byto
réwnoznaczne przynaleznoscia do politycznie i kulturowo rozumianej Europy. Rosja bowiem
byla raczej postrzegana jako podmiot azjatycki, a w najlepszym razie hybryde spuscizny
Konstantynopola i Seraju. W latach 30. XX w. w srodowisku zwolennikow rozwiazan
prometejskich sformutowano terminy: ,,mongolosfery” i »polonosfery”. Pierwsza z nich
wiazano z dziedzictwem Wielkiego Stepu uosabianym przez posiadajaca nieograniczone
aspiracje terytorialnie Rosja (bialg i czerwona). Podkreslano, ze wytworzyt sie tam model
spoteczno-polityczny odmienny od europejskiego, ukierunkowany na ekspansjg terytorialna i
dazacy do zniszczenia cywilizacji tacinskiej. Rozwiazaniem konkurencyjnym byta

»polonosfera”  rozumiana  jako polityczno-terytorialne  dziedzictwo jagiellonskie,
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reprezentujace kultur¢ rzymskiego Zachodu. Walka obu ,sfer” toczyla sie o oblicze
| cywilizacyjne Europy i byla zasadniczym czynnikiem sprawczym loséw kontynentu.
Obszarem rzec by mozna ,,frontowym” (tak byl postrzegany przez obie strony) byty Kresy
Wschodnie. Dla Polski z uwagi na fakt, iz odegraly zasadnicza role w ksztattowaniu polskiej
specyfiki i tozsamo$ci narodowej, dla Rosji jawily sie jéko ideologiczna kolebka jej
panstwowosci. W pracy przeprowadzono rozwazania dotyczace zakresu pojeciowego i
zasiggu polityczno-geograficznego okreslenia Kresy Wschodnie. Zmieniao sie bowiem ono
na przestrzeni dziejow. Podkre$lono, ze kwestia kresowa byla na tyle istotna dla
spoteczefistwa polskiego, iz bylo ono gotowe na ugode z wschodnim sasiadem w zamian za
pozostawienie ich, nawet w okrojonej fbrmie pod zwierzchno$cia Warszawy. Nalezy
zauwazy¢ réwniez, ze problem rewindykacji ,,ziem zabranych” pojawial si¢ w programach
politycznych  wszystkich (z wyjatkiem komunistycznego) nurtéw  politycznych i

intelektualnych, bez wzgledu na epoke.

Na podobnym stanowisku stali réwniez tzw ugodowcy, prébujacy wszelkimi
mozliwymi $rodkami doprowadzi¢ do odzyskania kreséw i uzyskania suWerennoéci. Nawet
samo okreélenie »ugodowcy” budzi okreslone watpliwosci, wobec ich postawy polityczne;.
Przyjelo sig uwazaé, ze prekursorami pojednania polsko-rosyjskiego byli Stanistaw Staszic i
ksigzg Adam Czartoryski. To stwierdzenie, wysoce dyskusyjne. Przeprowadzajac poglebiong
analizg ich pogladéw, a nie odczytujac literalnie ich enuncjacje polityczne. Mozna doj$¢ do
przekonania, Ze ich lojalno$¢ wobec caratu byta jedynie zabiegiem taktycznym. W monografii
wykazano, ze gdyby Petersburg zgodzit si¢ na ich ofert¢ polityczna, Polska szybko
odzyskataby suwerenno$¢ a Imperium staloby si¢ pafstwem polsko-rosyjskim. Podobnie
rozumowali ich nastgpcy polityczni do poczatku XX w. Starajac si¢ w obliczu niemoznos$ci
odzyskania niepodlegloéci, zapewni¢ narodowi polskiemu, pozycje etosu wspdhrzadzacego
panstwem Romanowych. Nigdy jednak najbardziej nawet ugodowe kregi nie godzily si¢ na
asymilacj¢ narodowa z Rosjanami. Kwestia to stanowita punkt wyjécia do endeckiego

warto§ciowania wrogéw polskosci.

Niemcy zostaly uznanie za wieksze zagrozenie z uwagi na atrakcyjno$¢ ich kultury i
preznos¢ pafistwa, ktére to czynniki prowadzity do asymilacji ludnosci stowianiskiej. Rosja
pomimo wysitkéw z jej strony stanowita zagrozenie jedynie dla byfu panstwa, natomiast ze
wzgledu na prymitywizm kulturowy i nieudolnos§¢ paristwa nie stanowila niebezpieczenstwa
dla bytu narodowego. Dla endekéw podstawows warto$cig byt naréd. W tym kontekscie

nalezato rozumie¢ polityke prowadzong przez Dmowskiego pierwszych dekadach XX w.
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Plasowanie jego osoby i formacji, jako umiarkowanych zwolennikéow Petersburga byloby
sporym naduzyciem naukowym. Widaé to wyraznie analizujac stosunek narodowych-

-demokratéw do idei panslawistyczne;.

Réznice pogladéw miedzy zwolennikami uzyskania modus vivendi migdzy Polska i
Rosja, a zdecydowanymi przeciwnikami porozumieni z wschodnim sasiadem mialy charakter
drugorzedny. Poczynajac od opinii ferowanych przez Maurycego Mochnackiego, a na Leszku
Moczulskim koficzac, zasadniczy nurt mysli niepodleglosciowej jednoznacznie widziat w tym
panstwie gléwnego wroga ’Polski. Upadek caratu niczego w tym zakresie nie zmienil.
Zwiazek Radziecki postrzegano jako kolejne wecielenie imperializmu wielkoruskiego.
Szermowanie przez niego hastami narodowo-wyzwoleniczymi i wolnosciowymi, jednoczeénie
kojarzac geopolityke z militarng ckspansja bylo nie do zakceptowania przez polska mysl
geopolityczna. Poglebienie ,,barbaryzacji” kraju jakie nastapito po rewolucji bolszewickiej,
stalo si¢ dowodem na jego azjatycka przynalezno$¢ kulturowa. Sami Rosjanie nie
kwestionowali swojego stepowego dziedzictwa. Wspdtczesnie ujgcie tego zagadnienia mozna
znalez¢ w twoérczosci Lwa Gumilowa czy Nikataja Dugina. Srodowiska te traktuja Rosje jako

hybrydg euro-azjatycka, stanowiaca odrebny od starego kontynentu podmiot geopolityczny.

Polska my$l polityczna starata odpowiedzieé na pytanie o przyczyny tak duzej
agresywnosci rosyjskiej. Odpowiedzi doszukiwano sie w okresie formowania si¢ jej struktur
pafistwowych i warunkach klimatycznych. Jak podkreslano kluczowe znaczenie miat podbdj
mongolski. Wzrost znaczenia Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego rozpoczela si¢ bowiem
wraz z mianowaniem wiadcow Rusi Zaleskiej odpowiedzialnych za pobér podatkéw na Rusi.
Uprzywilejowani wzgledem innych ksiazat i otoczeni mongolska protekcja przejmowali
wzorce sprawowania wiadzy swoich protektoréw. Wytworzyt si¢ system despotyczny, w
ktérym jedyna jednostka suwerenna w panstwie byl car. Pozycja poddanych nie zalezata w
takim zakresie jak w monarchiach zachodnich, od przynaleznosci stanowej czy posiadanego
majatku, a jedynie od woli panujacego. Nie istnial tak jak w Europie systemu dziedziczenia
tronu. Kolejny wiadca byt wyznaczany przez poprzednika, ktéry mogt wskazaé dowolna
osobg. Wzorem despotii wschodnich jego poddani cze$ciowo byli pozbawieni wiasnoci
prywatnej. Jedynym pelnym wiaScicielem i szafarzem débr w panstwie byt panujacy. Pafistwo
monopolizowato réwniez aktywno$¢ gospodarcza, co nie pozwalalo na bogacenie sie
spoleczefistwa, szczeg6lnie miejskiego. Ponadto podstawowym sposobem rzadzenia byty
represje, polaczone z wzorowanym na mongolskim fiskalizmem podatkowym. Warunki

klimatyczne jednak nie sprzyjaty produkc;ji rolnej, stanowiacej podstawe gospodarowania,
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spofeczefistwo nie wytrzymywato naktadanych na nie zobowiazaf. J edynym wigc sposobem
zwigkszania dochodéw panstwa stala si¢ ekspansja, szczegdlnie w kierunku zyznych
obszaréw potudniowych. Ekstensywna gospodarka rolna i andOI’OZWOj miast (stanowiacych
gtéwnie oérodki administracyjne badz wojskowe) przesadzily o statym , glodzie ziemi” .
Mozna skonstatowaé, ze Rosja miala charakter wielkiej wsi, wobec niedorozwoju kultury
rolnej stale potrzebujacej nowych terytoriéw. Tak wigc wiadca i poddani byli jednakowo
zainteresowani w ich pozyskiwaniu. Z czasem idea podboju stata si¢ podstawa rosyjskiej
doktryny pafstwowej. Powstal swoisty kult obszaru panstwowego, ktéry jako ,,Matuszka
Rosja” nigdy dobrowolnie nie mégt by¢ uszczuplony. Podboje zawsze wladza rosyjska
usprawiedliwiala ideologicznie: zagrozeniem prawoslawia, panslawizmem, czy ideologia
narodowo-wyzwolencza lub komunistyczna. Idea ,,Trzeciego Rzymu” w réznych wariantach
pozwalala wytworzyé w spoleczeristwie rosyjskim, przekonanié 0 swojej wyjatkowosci i

koniecznoéci ,,zbawienia” Europy i §wiata.

W polskich zatozeniach doktrynalnych, najwazniejszym celem rosyjskiej i sowieckiej
ekspansji byly tereny Rzeczpospolite;. Umozliwiaty bowiem dotaréie do pozostatej czesci
kontynentu, szczegdlnie Baltkandw stanowigcych priorytet dla imperializmu moskiewskiego.
Rozbicie pafstwowosci polskiej, badz jej wasalizacja pozbawialo Rosje groznej konkurentki
ideologicznej i politycznej. Szczegdlnie, ze Warszawa uczynita z wolno$ciowych wartoéci
orez geopolityczny, ktérym zamierzano pozyskaé narody Nizu Béhycko-Czarnomorskiego.
Pokonanie polskiej przeszkody polityczno-terytorialej stato si¢ wige, fundamentem rosyjskiej
racji stanu. Jedynym skutecznym $rodkiem pbwstrzymania Kremla byto wykorzystanie jego
skomplikowane;j sytuacji narodowosciowej i pozbawienie wspdlnie z narodami ujarzmionymi
1 potggami zewnetrznymi nierosyjskich terytoriow. W polskiej mysli politycznej pozbawienie
Rosji obszaréw nadbattyckich oraz Bialorusi, Ukrainy i Kaukazu, spowodowatoby utrate
przez nig mozliwoéci prowadzenia imperialnej polityki. Uwazano bowiem, iz sita Imperium
rosyjskiego i sowieckiego wynikaly z posiadania lezacych na ich terenie zasobow
surowcowych i ludzkich. Ponadto wraz z utrata tych ziem wlodarze moskiewscy pozbawieni
zostaliby dotychczasowych pozycji strategicznych, umozliwiajacych agresywne poczynania.
Taki sposob postrzegania problemu rosyjskiego byt niezwykle stabilnym elementem, polskiej
mysli politycznej. Schemat relacji z Rosja pozostat w gléwnym zarysie niezmienny od dwéch
stuleci. Mozna skonstatowaé, ze nigdy nie pogodzono sig z zniszczeniem przez to panstwo
polskich aspiracji mocarstwowych i wptywu na narody Migdzymorza. Klgska polskiego

federalizmu przesadzila bowiem o czeSciowej utracie poczucia wartoéci przez spoleczenistwo
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polskie. Tym bardziej, ze odpowiedzialny za to nar6d, zawsze postrzegany byl jako stoj acy na
nizszym poziomie rozwoju cywilizacyjnego. Nawet po II wojnie $wiatowej, kiedy wydawalo
sig, ze supremacja sowiecka w Europie Srodkowo-Wschodniej dezie stanem trwatym, nie
zrezygnowano z odmawiania temu mocarstwu prawa do decydowania o losach Polski.
Podkreélajqc, iz nie nalezala Rzeczpbspolita do rosyjskiego kregu kulturowego i powinna
pozostawac w kulturowej i politycznej tacznosci z Zachodem. Jako droge wyzwolenia do
polowy lat 50. XX w. upatrujac w ITI wojnie Swiatowej, a p6Zniej w programach finlandyzacji
regionu i ewolucyjnego wychodzenia z pod sowieckiej kurateli. Jedynie srodowisko
zwiazanych z Jqdrzejem Giertychem ,Horyzontéw”, w lacznoéci z ZSRR, dostrzegato
mozliwos¢ niepodleglego bytu w granicach jaltariskich. Obsesyjnie obawiajac sie zagrozenia
niemieckiego. Pozostate nurty w mniejszym lub wigkszym zakresie dazyly do zrzucenia
supremacji Kremla. Cena odzyskania suwerennoéci miala by¢ rezygnacja (przynajmniej
czasowo i formalnie) z jagiellofiskiej polityki wschodniej. Juz na poczatku lat 50. XX, Zespot
»Kultury” oglosit koniecznosé rezygnacji z Kreséw Wschodnich. Nie jednak na rzecz
Zwiazku Radzieckiego a narodéw oSciennych. Koncepcja zwana ULB (Ukraina, Litwa,
Bialoru$) stanowila istotne novum w polskiej mysli geopolitycznej. Aby Moskwa nie mogta
wykorzystywaé antagonizmoéw terytorialnych spoteczefistw Europy érodkowo-Wschodniej
nalezalo zaakceptowaé rozgraniczenie jaltafiskie. Polska jednak pomimo, ze byla panstwem
nalezacym do Zachodu nie powinna do kofica rezygnowac z swoich intereséw na Wschodzie.
Byla predestynowana do udzielenia pomocy, w uzyskaniu niepodlegloéci przez narody
wchlonigte przez Imperium sowieckie ni.epodlegloéci. Ich suwerenny byt byl najlepszym
zabezpieczeniem przed ekspansywno$cig radziecka. Pomimo wydawatoby sie nowych tresci,
nadal dostrzegamy w tym miejscy spuécizne idei piastowsko-jagiellofiskiej. Poczatkowo
postulat rezygnacji z ziem zaburzanskich wywolat konsternacjg i oburzenie w §rodowiskach
emigracyjnych. Z czasem jednak, z ich utrata zaczeto si¢ godzié. Jesli nie formalnie to z
pewnoscia faktycznie. Podobnie rozumowala opozycja demokratyczna w  kraju.
Ukoronowanie tego sposobu myslenia politycznego stanowita polska polityka zagraniczna po
1989 r. Problemy terytorialne zatatwiono po mysli Ukrainy, Litwy i Bialorusi, nigdy jednak
nie zrezygnowano z instalacji tam chociazby skromnych wptywéw. Traktowano obszar do
Dniepru jako przedpole bezpieczefistwa Rzeczpospolitej. A Rosje jako najwieksze

zagrozenie.

Moze budzi¢ zdziwienie, Ze w monografii nie postawiono znaku réwno$ci miedzy

zagrozeniem Polski ze strony Rosji i Niemiec. W polskiej $wiadomosci polityczne; istnieje
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bowiem przekonanie o jednakowym zagrozeniu z obu kierunkéw geopolitycznych,
wschodniego i zachodniego. W naszym przekonaniu przyczynity si¢ do tego traumatyczne dla
narodu do$wiadczenia IT wojny Swiatowej i funkcjonujaca w XX w. teoria dwéch WIogow.
Niewatpliwie do ugruntowania tezy o tysiacletniej wrogoéci polsko-niemieckiej przyczynity
si¢ réwniez: wpltywy obozu narodowodemokratycznego i komunistyczna wizja dziejéw, w
ktérej antagonizm polsko-rosyjski miat stanowié kwestig zasadnicza ale mniej istotna wobec
zmagan z Niemcami. Analizujac jednak zalozenia polskiej mysli i praktyki politycznej nie
mozemy oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wzajemne relacje polsko-niemieckie nie byty tak

jednoznacznie negatywne, jak ujmowata je historiografia PRL.

Teza o tysiacletnich zmaganiach polsko-niemieckich jawi si¢ wysoce dyskusyjna w
kontekscie stabilnosci zaéhodniej granicy Rzeczpospolitej i stosunkach z domem habsburskim
1 Hohenzollernami. W monografii podkre§lono, iz relacje te nigdy nie odbiegaty od
standardéw epoki i byty duzo bardziej pokojowe i stabilne od polsko-rosyjskich. Réwniez
okres rozbiorowy nie poddaje si¢ jednoznacznie negatywnej ocenie odnosnie polskich
kontaktéw z Wiedniem i Berlinem. W rozwazaniach starano si¢ pokaza¢ ich zlozong
specyfike, odbiegajaca od stereotypowego postrzegania tych probleméw. Uwydatniono, w
Slad za wybitnym znawca polskiej mySli politycznej Wilhelmem Feldmanem, polskie
zalozenia geopolityczne opierajace sie na wspotdziataniu polsko-niemieckim. Oczywistym
bylo, iz w wieku XIX polskie nurty polityczne nie miaty duzej mozliwoéci manewru i musiaty
wybieraé, ktory z zaborcéw bedzie w stanie wigeej zaoferowaé. Z powoddw, o ktorych
pisaliSmy wyzej zdecydowano si¢ na zblizenie jesli nie do kofica z Berlinem, to na pewno z
Wiedniem. Przesadzita o tym blisko§¢ kulturowa i wspélna nieche¢ do Petersburga. Polacy
bowiem doskonale zdawali sobie sprawe z animozji miedzy zaborcami. Naturalnie probujac

‘Wygrac' je w celu realizacji wlasnych intereséw. Sam jednak fakt, iz przewidywano
porozumienie Prusami i Austria, a nie z Petersburgiem, $wiadczy o tym ktére panstwo
postrzegano jako najwigksze zagrozenie. Zakres represji wobec Polakéw w Wielkopolsce i
Galicji nigdy nie osiagna poziomu istniejacego w cesarstwie rosyjskim. Nawet forsowna
polityka germanizacyjna z przetomu XIX i XX w. realizowana przez rzad berlifiski nie
przyniosta takich strat dla szeroko rozumianej polskosci, jak represje Romanowych. Dla duzej
czescei polskigj elity politycznej posiadajacej réznorakie zwiazki z Berlinem i Wiedniem bylo

to oczywistym.

Oczywiscie z duzo wigkszym zaufaniem odnoszono si¢ do Austrii, widzac w niej

antyrosyjska site mogaca w sprzyjajacych okoliczno$ciach poméc w  odbudowie
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Rzeczpospolitej. Federalistyczne oblicze jakie przyjeta po 1867 r. jawito sie jako kontynuacja
spuscizny jagielloniskiej, co stanOWiio dodatkowy czynnik sprzyjajacy pojednaniu. Nadanie
Galicji statusu autonomicznego, doprowadzito do sytuacji, w ktérej zywiot polski odgrywat
rolg narodu wspétrzadzacego Austro-Wegrami. Polska my$l polityczna doceniajac koncesje
austriackie, probowata przekonaé wiedenskich decydentow o koniecznoéci aktywnego
przeciwdziatania wptywom rosyjskim w Europie Srodkowo-Wschodniej. Podkreslano, ze dla
Habsburgéw rozbiory Rzeczpospolitej byty bledem. Zniknal bowiem zantagonizowany z
Rosja geopolityczny bufor, przyjazny Wiedniowi, oddzielajacy go od odmiennego
cywilizacyjnie i agresywnego wschodniego mocarstwa. Zniszczenie polskiego wladztwa
terytorialnego na wschodzie doprowadzito do sytuacji, w ktorej Austria musiala przejaé role
przedmurza. Tylko ona stala na przeszkodzie realizacji geopolitycznego priorytetu
Petersburga, jakim bylo opanowanie Batkanéw. Austria nierozsadnie przyczyniajac do
upadku Polski, sama staneta przed koniecznoscia konfrontacji z Rosja. Twoérey polskich
planéw politycznych, szczegblnie po roku 1870, kiedy Francja przestala by¢ protektorka
sprawy polskiej, wyjécia z sytuacji upatrywali w dwdch rozwiazaniach. Federalizacji
monarchii na zasadzie réwnouprawnienia wszystkich wchodzacych w jej sktad narodéw.
Badz odbudowy Rzeczpospolitej w tacznoéci panistwowej z Austro-Wegrami. Pierwszy
zamyst zostal szybko poniechany wobec szerzacego si¢ panstwie w habsburskim
panslawizmu, szczegélnie wéréd Czechow. Koncepcja monarchii trialistycznej funkcjonowata
jednak nieprzerwanie, w réznych wariantach, niemal do kofica I wojny $wiatowe;.
Powigkszona o ziemie Krélestwa Kongresowego i terytoria naddnieprzanskie Galicja, jako
niepodlegta  Rzeczpospolita ~wraz Austro-Wegrami ~ stanowitaby  filar federacji
Srodkowoeuropejskiej, od Adriatyku po Berezyng. Centrum nowego pafistwa miat stanowié
Wieden. Restytucja przez dom habsburski jagielloniskich zamierzen geopolitycznych, na

zawsze odsunetaby niebezpieczefistwo rosyjskie od Europy.

Podobnie jak realizacja lansowanej przez Niemcy koncepcji Mitteleuropy. Wysoce
zbieznej z rozumowaniem politycznym prezentowanym przez Wiadystawa Studnickiego i
jego zwolennikéw. Wychodzacych z zalozenia, iz wobec staboci monarchii naddunajskie;j
nalezy porozumie¢ si¢ z Berlinem. Realizacja Mitteleuropy byta bowiem w owym okresie
rozsadnym rozwiazaniem oddalajacym niebezpieczernistwo rosyjskie. Nalezy sadzié, ze gdyby
nie instrumentalne traktowanie przez sztabch()w niemieckich sprawy polskiej i haniebne
porozumienie w Brze$ciu z marca 1918 r. Wizja wzajemnego wspéldzialania miata szanse

realizacji.
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Odnosnie problemu Mitteleuropy to podjgto polemike z teza, ze niemiecki plan
tworzenia struktur Srodkowoeuropejskich (w tym Akt 5 listopada) podyktowany byt jedynie,
checia pozyskania w okresie wojny rekruta z ziem polskich. W Berlinie zdawano sobie wszak
sprawe, ze polskie zasoby demograficzne zostaty powaznie uszczuplone pfzez Rosjan i straty
wojenne. A pobér polskiego rekruta do sit zbrojnych Pafistw Centralnych odbywat sie
regularnie. Nalezy wigc przyjaé, iz ugruntowane w polskiej historiografii przekonanie o
jedynie militarnych powodach pomocy w odradzaniu sig¢ Polski nie jest do korica trafne.
Nalezy podkreslié, ze gdyby nie dwa lata budowy panstwa pod auspicjami niemieckimi i
austro-wegierskimi, to Polska nie mialaby szans na obrone suwerenno$ci w obliézu

bolszewickiego zagrozeniem.

Rozpad panstwowosci auétro-wqgierskiej 1 nieprzyjazna od 1919 r. polityka Republiki
Weimarskiej, a pézniej Il Rzeszy wobec Polski spowodowata w polskiej mysli polityczne;j
marginalizacj¢ nurtu opowiadajacego sie wspdtpraca Warszawy i Berlina. Polityka niemiecka

nie byla w stanie wznie$é sie w owym okresie ponad utrate¢ Pomorza i Goérnego Slaska a

nawet Wielkopolski. Pchnelo to odrodzone panstwo do antyniemieckiego sojuszu z Francja,

ktory przynidst wigcej korzysci stolicy nad Sekwang niz nad Wisla. Niemniej $rodowisko
wilefiskich konserwatystow i zblizony do niego W. Studnicki bylo przekonane o koniecznosci
pojednania z Rzesza, kosztem ustepstw zwiazanych z Pomorzem i Wolnym Miastem
Gdatiskiem. Podkre$lano, ze pozwoli to nie tylko ustabilizowaé sytuacje polityczna, ale
réwniez doprowadzi do owocnej wspolprace gospodarcza pozwalajaca nadrobié zapOznienia
w tym wzgledzie i zniwelowaé zniszczenia wojenne. Szczegblnie obawiano sie powodem
takiego stanowiska konserwatystow byla obawa przed Zwiazkiem Radzieckim. Wychodzono
z zalozenia, ze z nalezacymi do tacinskiego kregu cywilizacyjnego Niemcami porozumienie
jest osiagalne. Nade wszystko jednak obawiano si¢ porozumienia niemiecko-sowieckiego.
Stusznie uwazajac, iz oznaczatoby ono zaglade Rzeczpospolitej. Z podobnego zatozenia
wychodzit rowniez krag mtodo sanacyjnych mocarstwowcow, postulujac nawet antysowiecki
sojusz z Berlinem. Piérem Adolfa Bochefiskiego rozwazano mozliwosé wspolnego uderzenia
na ZSRR i rozcztonkowania go na podmioty narodowe podlegte supremacji Polski i Rzeszy.

Europa Srodkowo-Wschodnia w konstatacjach zwolennikéw wspétdziatania Berlina i

Warszawy stataby sie rodzajem kondominium. Polska jako mocarstwowy wsp6Hider regionu

weszlaby do grona poteg $wiatowych. Wydaje sig, Ze na taki tok rozumowania wplyw miato
niezrozumienie istoty nazizmu i wiara w niezmienne prawidla geopolityki. Przebieg I wojny

Swiatowej bolesnie przekonat o manowcach takiego sposobu myslenia.
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Nie moze leWlC ze po do$wiadczeniach okupacji niemieckiej stosunek do tego
panstwa 1 narodu byt jednoznacznie negatywny. Wszystkie polskie nurty polityczne
opowiadaly si¢ za rozcztonkowaniem terytorialnym Rzeszy i pozbawieniem j€j
gospodarczego znaczenia. Zdawano sobie jednak sprawe, Zze na przeszkodzie catkowitej
marginalizacji Niemiec stanela zimna wojna. Wysitek intelektualny polskiej emigracji
politycznej (tylko poza granicami kraju istniala wolna mysl polityczna) zostat wiec
zogniskowany na kwestii utrzymania granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. W Jjej opinii Ziemie
Odzyskane stanowily stuszng rekompensat¢ za zniszczenia dokonane przez III Rzesze.
Pozbawienie ich Polski zepchneloby ja do roli niewiele znaczacego przedmiotu polityki
migdzynarodowej. Nie bylaby w stanie podja¢ po wyzwoleniu sie z pod pieczy ZSRR wysitku
integracji Europy Srodkowo- -Wschodniej. Réwniez jako podmiot, catosciowo rozumianej
1ntegrac31 europejskiej zajmowataby marginalne miejsce. Zdawano sobie sprawe¢ z warto$ci
ekonomicznej i strategicznej odebranych Niemcom terytoriéw. W tych kwestiach emigracja
niepodlegtosciowa nie réznita si¢ od wlodarzy PRL. Jednej i drugiej stronie zalezalo na
formalnym zrzeczeniu sie przez Niemcy Ziem Zachodnich i Péinocnych. Ostrozny optymizm
wzbudzity dopiero porozumienia z 1970 r. Do uk1ady zgorzeleckiego Wychodzstwo 1
komuniéci nie przywiazywali jakiejkolwiek wagi. W latach 70. XX w. w polskiej mysli
politycznej pojawily sig tendencje do przedstawianie Niemiec jako taka sama ofiare
komunizmu jak Polska. Wczesnie; tendencje takie pojawialy si¢ sporadycznie, mi¢dzy innymi
na tamach paryskiej ,,Kultury”. Argumentowano, ze bez zjednoczenia Niemiec, polska jest
pozbawiona bedzie szans na odzyskanie suwerennoéci. Podobnie widziala ten problem
opozycja demokratyczna na przelomie lat 70. i 80. XX w. Oczywiscie pod warunkiem

uznania przez zjednoczone Niemcy granicy poczdamskie;j.

Koniec II wojny $wiatowej stanowit istotng cezurg dla polskiej mysli politycznej. W
naszej opinii zakonczyl si¢ najbardziej interesujacy etap jej rozwoju. Niestety mysl
emigracyjna wobec szczuplosci zasobow intelektualnych i utraty tacznoéci z krajem stracita
poprzedni cigzar gatunkowy. Pozostawano raczej w miqdzywojennych schematach myslenia,
nie do kofica rozumiejac nowa rzeczywisto$é i realia w kraju. Na tym tle wyrézniato sie
Srodowisko redagowanej przez ex mocarstwowca, Jerzego Giedroycia i ,Kultury” gdzie
publicystyka polityczna Juliusza Mieroszewskiego, stanowita nowa jakosé dla polskiej mysli
politycznej. Nalezy réwniez wspomnieé o wywodzacym sig z tego samego nurtu politycznego
Polskim Ruchu Wolno$ciowym »Niepodleglto$¢ i Demokracja”, stanowiacym swoista

hybryde sanacyjno-socjalistyczna. W opinii tych $rodowisk, Polska i Europa powinny pozbyé
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si¢ mirazy mocarstwowosci. Ich potega dobieglta ostatecznie kresu. Nalezalo zdaé sobie
sprawg, ze wobec takich poteg jak Stany Zjednoczone i ZSRR nawet Imperium Brytyjskie i
Francja nie zdolaly utrzymaé pelnej suwerennoéci. W ich opinii najbardziej stusznym
rozwigzaniem dla Polski bylo pogodzenie sie z faktem, Ze nawet po zrzuceniu moskiewskiej
zalezno$ci, nigdy nie stanie sie mocarstwem. Najlepsza gwarancja jej suwerenno$ci miata by¢
integracja z strukturami zachodnioeuropejskimi, funkcjonujacymi pod auspicjami USA.
Polska i Europa powinny staé si¢ czescia obejmujacego wszystkie wolne narody §wiata Pax

Americana.

Nalezy sadzié, iz takie stanowisko w zakresie nowej roli Polski w $rodowisku
migdzynarodowym bylo zgodne z realiami epoki, wrecz nowatorskie. Jedynie wejscie w
. ogblnoeuropejskie struktury federalne bylo w stanie zagwarantowaé polska suwerennosé.
Polska polityka zagraniczna po 1989 r. szczesliwie podazyta tg droga unikajac ,»pokus”
zwiazanych z neutralizacja, czy pomystéw takich jak NATO bis. Duza zashiga w tym
emigracyjnej liberalneno-lewicowej mysli politycznej. Jednym z jej wyrdzniajacych sig
przedstawicieli byt Rowmund Pitsudski. Polityk nie nalezacy do pierwszoplanowych postaci
polskiego wychodzstwa politycznego. Odgrywajacy jednak istotna rolQ w jego strukturach
politycznych i §rodowisku intelektualnym. Jego postaci poswigcitem monografie dotyczacq
gléwnie jego mysli politycznej. Powstata ona w oparciu o pracg doktorska powstala pod
opieka Profesora Wojciecha Wrzesinskiego. Zostata jednak rozwinieta o nowe watki i

komentarze. Rozszerzono réwniez baze zrédtowq o archiwalia i opracowania monograficzne.

Analiza koncepcji politycznych i spotecznych Rowmunda Pitsudskiego wpisata sie w
okres zainteresowania naukowego, dziejami polskiej emigracji na terenie Wielkiej Brytanii po
1945 1. W monografii ukazano zwiazek miedzy przekonaniami R. Pilsudskiego z przed 1939
r. a powojennymi koncepcjami. Niebagatelne znaczenie dla jego drogi ideowej i politycznej
miat zwiazek z My$la Mocarstwowa organizacjg dzialajaca gléwnie na forum akademickim,
ale majaca ambicje stania sig wplywowym ugrupowaniem u boku sanacji. Byt to krag
polityczny o mtodo-konserwatywnym obliczu, do ktérego nalezeli m.in. J. Giedroy¢, bracia
Pruszyfiscy i Bochenscy. Ugrupowanie glosito potrzebg przebudowy panistwa w duchu
korporacyjnym i mocarstwowym. Poglady R. Pitsudskiego nie odbiegaly zasadniczo, w tym
czasie od kanonu Mysli Mocarstwowej ale stopniowo ewoluowaly w strone koncepcji
Zwiazku Naprawy Rzeczpospolitej. W konsekwenciji zostat on wykluczony z organizacji. O
ile ewolucji ulegata jego wizja polityki wewnetrzne] panstwa w duchu etatystycznym i

liberalizujacym, o tyle kanon my$lenia geopolitycznego pozostal niezmienny niemal do kofica
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zycia. Byt zdeklarowanym federalista i zwolennikiem koncepcji dwéch wrogbéw. Na
ugruntowanie jego przekonan, w tym zakresie, niewatpliwie wplynela II wbjna Swiatowa.
Podobnie jak wigkszos¢ przedstawicieli emigracji byl przekonany, ze czas absolutnej
suwerennos$ci panstw wraz z zagrozeniem nazistowskim i komunistycznym dobiegt kofica.
Bezpieczenstwo Europy szczegdlnie Srodkowo-Wschodniej zalezalo od jej federalizacji, pod

auspicjami amerykafiskimi i brytyjskimi.

Rozwazania koncepcyjne R. Pilsudskiego w latach 1940-1943, polegaty, jak juz
wspomniano, na opracowaniu zalozef polskiej polityki morskiej i polityki wobec Rzeszy po
zadaniu jej klgski. W monografii szczegbtowo odniesiono si¢ do koncepcji strategicznych
dotyczacych pozbaWienia Niemiec dominujacej roli w Europie. Zaprezentowano rowniez
proponowane przez Pilsudskiego rozwiazania terytorialne, majace wzmocnié bezpieczefistwo
Polski i przysztej konfederacji Srodkowoeuropejskiej. Ciekawym watkiem w jego tworczosci
teoretycznej bylo odniesienie si¢ do kwestii ekonomicznych. Z duza skrupulatno$cig planowat

przyszle polskie rozwiazania gospodarcze zwigzane z polityka morska.

Zakonczenie IT wojny $wiatowej wiazalo sig ze swego rodzaju powrotem R. Pitsudskiego do
polityki. Zostal wspotzatozycielem i wieloletnim prezesem Polskiego Ruchu Wolnoéciowego
»Niepodlegtos¢ i Demokracja”. Nowa organizacja stanowila integracje $rodowisk mlodo-
sanacyjnych, liberalnych i socjalizujacych. Byla niewatpliwie nowa jakoscig na, powielajacej
schematy dwudziestolecia migdzywojennego, emigracyjnej scenie politycznej. Na przelomie
lat 50. i 60. XX w. byta w opozycji do legalistycznych struktur wychodzstwa, argumentujac,
ze ich programy i dziatalno§¢ polityczna oderwane byly od rzeczywistoéci jaka panowata na

arenie migdzynarodowej i krajowe;.

R. Pilsudski byt zdeklarowanym zwolennikiem rozwiazafi federacyjnych. Podobnie jak
socjali$ci twierdzil, iz integracja powinna dotyczy¢ nie tylko Europy, ale przybra¢ wymiar
globalny. Wprowadzenie rzadu Swiatowego, regulujacego kwestie. polityczne i gospodarcze
na planecie bylo jedynym sposobem na zapewnienie jej pokojowego i harmonijnego rozwoju.
Tak jak w przypadku koncepcji PPS globalne struktury federacyjne powinny mieé
trojstopniowy charakter. Paﬁsfwa powinny faczy¢ si¢ w federacje regionalne i kontynentalne,
ktére stanowilyby podmioty Swiatowej Organizacji Federalnej. Odnoénie Europy Srodkowo-
Wschodniej, to pierwszy etap jej federalizacji powinno stanowié polaczenie Polski,
Czechoslowacji i Wegier. Z czasem rowniez inne kraje moglyby dotaczy¢ do nowego

organizmu. Mamy wigc do czynienia z klasycznym w polskiej mysli politycznej sposobem
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widzenia problemu srodkowoeuropejskiego. Pilsudski argumentowal, ze wejscie w struktury
pan-europejskie krajow srodkowoeuropejskich indywidualnie, spowoduje ich stabsza pozycje
wobec mocarstw. Od lat 70. XX w. nie negowat juz jednak tak bezkompromisowo zasady
indywidualnego cztonkostwa. Mozna powiedzie¢, Ze byl zadowolony z rozwoju EWG,
postulujac nadanie jej wymiaru politycznego i militarnego, czyli poglebienie integracji. Byt to
zasadhiczy warunek mocarstwa europejskiego zdolnego do samodzielnego przeciwstawienia

si¢ Zwiazkowi Radzieckiemu. Kraje Europy Srodkowo-Wschodniej dotaczytby do niego po

- wyzwoleniu z pod kurateli sowieckiej. Byla to daleko idaca koncepcja, wybiegajaca daleko w

przysztos§¢, a zwiazana z integracja wielkich panstw §wiata. Natomiast ustanowienie z Europy
mocarstwowego panstwa ma podstawy w realnosci i jest analizowane przez europejska mysl
polityczna. Pomatu, nie bez przeszkéd Europa Zachodnia i Srodkowa ewoluuje w kierunku

integracji przewidywanej przez R. Pitsudskiego.

Zwiazek Radziecki postrzegat jako emanacj¢ wielkoruskiego imperializmu. Uwazal,
ze zmiana ideologii z panslawizmu na komunizm, byla tylko formalnym zabiegiem, a nadal
priorytetem Moskwy realizacja nacj onalistycznych interesow rosyjskich. Pisat o ZSRR jako o
»ostatnim panstwie kolonialnym biatego czlowieka”. Co odpowiadato XIX wiecznemu
okresleniu Rosji, jako ,wiezienia narodow”. W potowie lat 70. XX w. zaczal trafnie
dostrzega¢ w jego funkcjonowaniu oznaki zblizajacego sig upadku, objawiajacego sie m. in.
w postaci kryzysu demograficznego i ckonomicznego, ktéremu towarzyszyl wzrastajacy
nacisku ze strony USA i Chin. Uwazal, ze ZSRR nie miato innego wyjscia wobec zagrozenia
ze wschodu, jak porozumienie z Waszyngtonem i zwrécenie chocby w formie finlandyzacji
niepodlegtosci satelitom w Europie érodkowo-Wschodniej . Pitsudski, przewidywatl w ZSRR
wdrozenie programu reform wewnetrznych, ktére spowodowalyby liberalizacje stosunkéw
spotecznych. W  przeciwnym razie Moskwa zaczglaby sig¢ borykaé z problemami
narodowosciowymi, szczegélnie z odznaczajacymi sig preznoscia demograficzng radzieckimi
muzulmanami. R. Pilsudski a nastepnie L. Moczulski dostrzegali, ze dotychczasowy prymat
ludno$ciowy Rosjan w panstwie ulegt zachwianiu. Przejawem stabosci panstwa radzieckiego
byly postanowienia Konferencji Bezpieczenistwa i Wspdlpracy w Europie, na ktérej Moskwa
prébowata jeszcze raz formalnie zabezpieczy¢ swoja dominacje na wschodzie kontynentu, w

postaci uchwaty o nienaruszalnosci powojennych granic.

Rowmund Pilsudski nie byt jednak oredownikiem catkowitej likwidacji potegi paristwa
radzieckiego. Wynikalo to z obawy przed niebezpieczefistwem niemieckim. Nigdy nie ufat

polityce Bonn, podkreslajac jej rewizjonizm wobec postanowiei Wielkiej Trojki. Szczegblnie
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obawial si¢ o los Ziem Zachodnich. Podkreslajac ich szczegblne znaczenie dla panstwa
polskiego, Nieufnosci tej nie usmierzylo nawet podpisanie ukladu regulujacego sprawy
granicy migdzy PRL a RFN w 1970 r. Twierdzil, iz jest on jedynie funkcja polityki bonskiej
wobec ZSRR i zostat ratyfikowany przez Bundestag przewaga jednego glosu. Byl
zdecydowanym przeciwnikiem zjednoczenia Niemiec. Obawiajac sie, ze w zamian za ich
poparcie w konfrontacji z ZSRR alianci zachodni umozliwia rewizj¢ zachodniej granicy

Polski. W rezultacie do szioby'do zmiany zalezno$ci polityczne; sowieckiej na niemiecka.

Po zakoriczeniu II wojny §wiatowej nie wierzyl, podobnie jak cate $rodowisko PRW ,»,INID”,
W szybka zmiang geopolitycznej sytuacji Polski. Naturalnie na przetomie lat 40. i 50. XX w.
bliski byt opinii o nadchodzacej III wojnie $wiatowej. Jednak po zaZegnaniu kryzysu
koreafiskiego stracit nadzieje z tym zwiazane. Pazdziernik 1956 r. przekonat g0, Ze
odzyskanie suwerenno$ci powinno nastapi¢ droga ewolucyjng i sitami krajowymi. W
liberalizacji gomutkowskiej pokladat nadzieje na mozliwos§¢ porozumienia czgscl emigracii z
wiadzami PRL. Z jego inicjatywy PRW ,NID” podjat zakulisowe rozmowy w tej sprawie.
Naturalnie zakonczyly si¢ one fiaskiem, oraz doprowadzity do skandalu w $rodowisku
wychodzczym. Do konica jednak nie odrzucat ewentualny konsens z wladzami
komunistycznymi, o ile zdecydowatyby si¢ na faktyczng liberalizacje systemu. Kolejne
kryzysy polityczne w PRL utwierdzaly go w przekonaniu o stusznosci ewolucyjnej drogi
wyzwolenia Polski. Powstaficze zrywy uwazal za anachronizm, kosztujacy zbyt duzo ofiar
spoleczetistwo. Uwazat za wysoce prawdopodobne zalamanie si¢ systemu komunistycznego,
pod cigzarem stabosci ekonomicznych i probleméw spotecznych. Solidarny nacisk calego
narodu, w jego opinii, miat doprowadzi¢ do stopniowej destrukcji systemu wtadzy i
konieczno$ci porozumienié PZPR z demokratyczna opozycja oraz zapewnienia przynajmniej
tzw. suwerennoSci wewnetrznej panstwa. Rola emigracji w ujeciu Pitsudskiego ulegla
zmianie w poréwnaniu z sytuacja w latach 40. XX w. Przewodzenie w walce o niepodleglosé,
zastgpione miato zosta¢ rola pomocniczosci wobec antykomunistycznych sit krajowych .
Pitsudski  postulowal przyjmowanie przez Polakéw obywatelstwa brytyjskiego,
amerykanskiego czy innego i wchodzenie do elity opiniotworczej panstw zachodnich.
Glowny jednak cigzar konfrontacji z komunizmem miat spoczywa¢ na barkach spoleczefistwa
nad Wisla. Przyjecie takiego scenariusza przez Pitsudskiego $wiadczylo o dobre; Znajomosci

realiow krajowych, Europy Srodkowo—Wschodniej 1 radzieckich.

R. Pilsudskiemu zostaly poswiecone artykuly, ktére dotyczyty zagadnieti

zasygnalizowanych w monografii. W osobnym artykule oméwiono jego koncepcie
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federacyjne, jakie prezentowal w okresie powojennym. Tresci te zostaly nastepnie
ponowione, w poSwigconej mu pracy biograficznej. Podobnie jak w przyczynku do jego
poglqdéw dotyczacych bezpieczeristwa geopolitycznego Polski w okresie II wojny $wiatowej.
Stanowisko PRW ,NID” oraz catego Obozu Zjednoczenia Narodowego zostato
przeanalizowane w artykule po§wieconym polskiej recepcji powstania wegierskiego 1956 .
Uznanego za zryw szlachetny, jednak zbyt daleko idacy. Polacy w 1956 r. wykazali ‘SiQ
wigksza madroscia polityczna, liberalizujac wewnetrznie system ale dochowujgc zobowigzan
wobec ZSRR. Bylo to przyczyna, dla ktérej Polska uniknela laséw Budapesztu. Gdyby
Wiadystaw Gomuika tak jak Imre Nagy oglosit wystapienie z Uktadu Warszawskiego, Polska
poniostaby kolejne niepotrzebne ofiary. Przyklad Wegier dowodzit, ze Zachéd nie udzielitby
jej pomocy w Zadnym zakresie, najwyzej humanitarnym. Gomutka Jjawil sie¢ duzej czesci
emigracji (przynajmniej do konca 1957 r. ) jako gwarant w miare niezaleznego bytu Polski.
Kolejne artykuty zostaty poswigcone ocenie przyczyn i konsekwencji wydarzen z czerwca i
pazdziernika 1956 r. w odbiorze zasadniczych nurtéw politycznych wychodzstwa. Wykazano
w nich podobienstwa i réznice jakie mozna byto zaobserwowaé w §rod polskich o$rodkéw
politycznych na emigracji.  Sledzac enuncjacje prasowe, oraz teksty w periodykach
ukazujacych si¢ we Francji i Wielkiej Brytanii, mozna bylo zorientowaé si¢ jak polonia
reagowala na wydarzenia w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej. O zlozonej sytuacji
politycznej polskiej emigracji w Wielkiej Brytanii pisatem wspolnie z Malgorzata Alberska.
W syntetycznej formie zaprezentowano tam kolejne etapy jej przeobrazen i zatozenia ideowe,
charakteryzujace poszczegblne nurty. Autorzy przeanalizowali proces dekompozycji obozu
legalistycznego. Poczynajac od pierwszego kryzysu prezydenckiego z 1947 r. Z szczegllng
uwagg potraktowano lata 1952-1955, kiedy mieliSmy do czynienia z préba ponownego
scalenia emigracji niepodleglosciowej. Byt to okres najwigkszego znaczenia polskiej
emigracji politycznej. Kolejne kryzysy polityczne skutkujace jej rozbiciem na trzy
konkurencyjne  o$rodki doﬁrowadzily do marginalizacji wychodZstwa na arenie
migdzynarodowej, oraz utraty autorytetu w kraju. Artykut ten stanowit wprowadzenie do
pracy zbiorowej redagowanej przez ‘autor()w artykul. Redagowany miedzy innymi przeze
mnie zbidr artykutéw dotyczyt mysli politycznej polskiego Londynu. Rozwazaniom w postaci
artykuléw poddano réwniez zesp6t paryskiej ,,Kultury”. W tym samym nurcie rozwazasi o
emigracji bylo opracowanie listu Czestawa Mitosza do Adama Ciotkosza z 1951 r. Jego
warto$¢ poznawcza polegata na oddaniu stanu duchowego, w jakim pozostawal Mitosz po
wyborze drogi emigracyjnej. Podawat w nim powody swojej decyzj, dotyczacej wspbtpracy z

nowa wladza w Polsce oraz przyczyny zerwania z komunizmem. Znajduje si¢ tam réwniez
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ciekawa charakterystyka polskiego $rodowiska artystycznego w stalinowskiej Polsce. Cykl
publikacji dotyczacych dziejéw emigracyjnych konczy sig duzym opracowaniem Zrédtowym
powstatym przy wspélpracy Lilli Paszkiewicz i Jerzego Juchnowskiego. Jest to wybor
dotychczas niepublikowanych dokumentéw z komentarzem, stanowiacych istotng czesé
archiwum politycznego Stanistawa Kota, ktére zostaty wytworzone w latach 1940-1945.
Obejmuja one: listy do Stanistawa Kota nadsylane przez przedstawicieli rzadu RP Zwiazku
Radzieckim i na Bliskim Wschodzie oraz opracowania instytucjonalne i prywatne dotyczace
sytuacji w okupowanej Polsce i krajach, w ktérych przebywali polscy uchodzcy. Szczegdlne
znaczenie maja listy obrazujace sytuacje w  polskim Srodowisku politycznym,
antagonistycznym wobec polityki rzadu Wiadystawa Sikorskiego. Dowodza one rangi postaci
jaka byl profesor Stanistaw Kot. Opracowanie po$wiecone zalozeniom politycznym Adolfa
Bochefiskiego z okresu migdzywojennego, odnosza sie do problematyki ustrojowej i
prowadzenia polityki zagranicznej. Przedstawione w nim fragmenty rozwazan tego polityka,
stanowig doskonaty przyklad mentalnoci epoki. Postugiwania sie, stosujac terminologie
szkoty Annales, strukturami dlugiego trwania w $wiadomosci politycznej. Bez watpienia,
cenne byty réwniez uniwersalne prawidta polityczne, dotyczace funkcjonowania pafistwa i
spoteczefistwa jakie nakreslit Bochenski. Ich zrozumienie stato si¢ réwniez pomocne, W
ocenie wspélczesnych proceséw  dotyczacych  polityki publicznéj, propagandy i

komunikowania spotecznego.

Odejsciem od tematyki zwiazanej z polska emigracja mysla polityczng byt artykul
dotyczacy powiazan ideowych i wspélnoty celéw geopolitycznych migdzy polskim i
niemieckim ruchem socjalistycznym. Wskazano w nim na powinowactwo ideowe obu nurtéw
oparte na wspolnej postawie cywilizacyjnej. Postawiono tezg o braku zasadniczych réznic w
polityce odnoszacej si¢ do Europy Srodkowo-Wschodniej. Wskazujac na taczaca PPS i SPD
ide¢ federalizm w odniesieniu do naszego regionu. Prowadzono rozwazania wskazujace
mozliwo$é powodzénia srodkowoeuropejskiego integracjonizmu w obliczu porozumienia
migdzy Rzeczpospolita a Republika Weimarska. Obarczajac wing za jego fiasko polityke
francuska, niemiecki nacjonalizm i stabo$é¢ gospodarcza Warszawy. Jednocze$nie wskazano
na niemozliwo$¢ porozumienia polskich socjalistéw z partig leninowska . Na przeszkodzie
temu stala odmienna tradycja polityczna Polski i Rosji, brak poszanowania tradycji i
s»wrazliwosci” wobec innych narodéw ze strony bolszewikéw oraz przejgcie przez nich
geopolitycznych celow caratu. Niejako dopelnieniem rozwazah.o charakterze doktrynalnym

byl tekst, poswigcony lewicy demokratycznej ktérego bytem wspolautorem, odnoszacy sie do
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wizji panstwa w mysli politycznej Nowej Lewicy. Wskazano w nim na eklektyczno$é
nowolewicowej mysli dotyczacej problematyki pafistwa. Skonstatowano, ze ézko%a
frankfurcka, w szerokim zakresie, przy ujmowaniu problemu panstwa, korzystata z dorobku:
anarchizmu, socjal-liberalizmu i libertarianizmu. Przyjety eklektyzm ideowy wplynat w
latach 60. i 70. XX w. na popularno$é tego nurtu teoretycznego. Problematyka panistwa i
narodu, w kolejnych artykutach, stata sie podstawa do analizy problemu powstawania polskiej
Swiadomo$ci narodowej. W rozwazaniach na ten temat postawiono teze, iz fundamentem jej
powstania byty zatoZenia demokratyczne. Wykazano zwiazek miedzy kwestiami ustrojowymi
a skladowymi polskiej $§wiadomosci i mentalnosci narodowej. Synteza dotyczyla okresu
éfedniowiecza, Rzeczpospolitej szlacheckiej i doby rozbioréw. Ujgto w niej zmiany jakie
zachodzity w $wiadomosci politycznej szlacheckiej elity i podjeto dywagacje na temat
przyczyn atrakcyjnosci jej modelu wartosci dla warstwy mieszczanskiej a nawet chtopskie;.
W konsekwencji, szanujacy podmiotowo$¢ jednostki, demokratyzm szlachecki stal sie

dobrem ogdlno-narodowym. Konstytuujacym polska $wiadomos¢ polityczna.

Pozornie odlegly od problematyki ideologii moglby si¢ wydawaé artykut dotyczacy wizji
terytorialnych Polski w rozwazaniach Wactawa Natkowskiego i Eugeniusza Romera. Oprécz
jednak kwestii stricte terytorialnych, nakre$lono w nim zwiazek miedzy idealami
jagiellofiskimi i aspiracjami geopolitycznymi. Wplyw bowiem sfery mentalnej czlowieka a
nie materialistycznie rozumianych intereséw, uznaliémy bowiem, za jedna z gléwnych sit
sprawczych geopolityki. Do sformulowania takiego wniosku pomocna byta metodologia
szkoty Annales oraz zasady metddologiczne wynikajace z konstruktywizmu. Nieco jednak
odmiennym od dotychczasowych naszych rozwazan, bo dotyczacych wspélczesnosci byt
artykul napisany wraz z Janem Sielezinem dotyczacy bezpieézeﬁstwa Polski i Europy w
realiach XXI w. Odniesiono si¢ w nim do wspélczesnych wyzwan stojacych przed
kontynentem i regionem, w kontekscie rywalizacji z pafistwowoscia rosyjska. Odwotujac sie
do teorii polityki i stosunkéw migdzynarodowych dokonano systematyzacii istniejacych
zagrozen. Podkreslono nie tylko polityczne i militarne aspekty problemu, lecz odniesiono sie
rowniez do kwestii ekonomicznych. Ostatnig sktadowa mojego dorobku naukowego, sg trzy
recenzje wydawnicze dotyczace problematyki politologicznej i historycznej. Zwracaja one
uwagg na tematyke odnoszaca sig do niektérych aspektow ruchu ludowego i dziejéw polskie;

emigracji polityczne;j.
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